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CUVINT INAINTE

Un nou volum din scrierile Sfintului Vasile cel Mare, tdlmacit in
grai romanesc, v’qde acum lumina tiparului in colectia «Parinfi si
scriitori bisericesti», imbogdfind tezaurul teologiei si spiritualitatii
noastre stribune cu inci doud nestemate patristice de mare prét :
tratatul Despre Sfintul Duh siun manunchi de Epistole
ale ilustrulul arhipastor din Cezareea Capadociei.

Cu cartea de faf{d ni se impdrtdsesc darurile unei mosteniri unice,
atit prin continutul cit si prin valoarea ei permanentd, a cdrei impor-
tantd se situeaza inir-un context ce nu trebuie neglijat. Astazi crestinul
dreptmaritor considera ca lucru firesc si lesne de inteles marturisuea
credintel sale in Sfinta, dumnezeiasca si de viata facatoarea Treime :
Tatil, Fiul si Duhul Sfint. Dar citi din cei ce aduc mirturie despre
unicul si adevaratul Dumnezeu Cel in Treime inchinat si slavit isi aduc
aminte ca invatiatura aceasta, ca si celelalte adevaruri de credinta cres-
find, s-a lamurit cindva, cristalizindu-se definitiv in primele veacuri ale
Bisericii, cu preful multor framintdri si jertfe.

' Asa s-a intimplat si cu invatdtura despre Sfinta Treime, aflatd
implicit in Sfinta Scripturd si primitd nemijlocit, ca realitate duhovni-
ceascd, de citre primii crestini. Aceasti invitaturd, exprimatda pe scurt
th Simbolul de credintd de la Niceea, alcituit de Sfintii Parinti ai pri-
mului Sinod ecumenic (325), a fost rastalmacitd de unii rauvoitori cu
suflete pline' de trufie, care, neintelegind Scripturile si neascultind de
predania apostolicd, au incercat si dezbine unitatea de credin{d a Bise-
ricii. Asa se face cd incd din secolul al IV-lea — acel «secol de aur»:
al teologiei si viefii crestine — o seamid de raticili de la adevdrata
credinti, care incercau si pdtrunda taina dumnezeirii mai mult cu
puterea gindirii omenesti decit cu lumina izvoarelor Descoperirii di-
vine, au ajuns sa nege deofiin{imea celor trei Ipostase divine — Tatal,

Fiul si Sfintul Duh —, considerind ca intre Acestea ar exista deosebire
de esenia si deci de cinstire. :
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Ingrijorat de primejdia raspindirii unor asemenea invataturi gresite,
Sfintul Vasile cel Mare — care se bucura de nepleritoare cinstire in
evlavia dreptcredinciosilor crestini, impreuna cu ceilal{i mari dascali si
ierarhi, contemporani lui, Sfintul Grigorie Teologul si Siintul Ican Gura
de Aur — s-a ridicat cu sabia cuvintului impotriva ereticilor pnevmato-
mahi, precum la vremea sa se ridicase biruitor Sfintul Atanasie, «stilpul
Ortodoxiei», impotriva arienilor. El a intocmit astfel vestitul tratat
Despre Sfintul Duh, in care infitiseazd adevarurile fundamen-
tale cu privire la cea de a treia Persoand a Sfintei Treimi, privita atit
in esenta si actiunile ei in sinul dumnezeirii, ¢it §i in iconomia lucrarii
sale in lume, in istoria mintuirii si in viaja sufleteasci a credinciosu-

lui. De-a lungul veacurilor, generatiile de crestini care au zdbovit
asupra acestei lucrdri au descoperit acolo cele mai inalte valori spi-
rituale, puse in lumini prin lucrarea Duhului Sfint, «Domnul de viata
fdcatorul», care se oglindeste in slova inspiratd a marelui pdarinte ca-
padocian. Aceleasi valori le descoperim si noi astdzi, adincindu-ne in
cugetarea Sfintului Pdrinte, care ne dezviluie adevdrul cd Ortodoxia
este o neconteniti Cincizecime, o neincetatd revarsare a Duhului Sfint

peste intreaga fapturd creata de Tatdl si restaurata prin Fiul.

Impreuna cu tratatul amintit, sint redate in acest volum, in
dulcele nostru grai romanesc, si din Epistolele Sfintului
Vasile cel Mare, adevarate modele de elocint{d, rezultate din adincul
celor mai diferite preocupari ale vietii crestine, in care vasta culturd
si inalta ddruire literard a ilustrului pdrinte se impletesc in modul cel
mai fericit cu zelul filocalic al iubirii de Dumnezeu si dorul desivirsirii
sufletesti. Mai mult decit atit ; scrisorile vasiliene cuprind nu numai un
bogat material de stiri referitoare la viata, lucrarea si profilul spiritual
al autorului lor, ci §i o nepretuitd comoard de informatii privitoare la
vremea sa, la cbntemporanii sdi si indeosebi la istoria Bisericil Rasa-
ritene din secolul al IV-lea. Astiel putem spune ca ele zidesc sufleteste,
q_ar si invété pe toti cei ce ndzuiesc spre cercétarea izvoarelor curate
éie cugetarii patristice.' |
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Epistolele Siintului Vasile cel Mare alcdtulesc laolaltd un
adevirat univers de gindire si povdtuiri, de care nu ne putem apropia
decit cu respectul si veneratia cea mai adincd. Diversitatea uimitoare a
preocuparilor lor sti marturie graitoare despre geniul si bogata daruire
a sfintului ierarh capadocian. Unele din ele sint imne de neintrecuta
frumusete inchinate prieteniei si vietuirii in Hristos ; altele sint mesaje
inflacdrate pentru sprijinirea celor aflafl in suferin{d; o seama de scri-
sori au confinut canonic, urmdrind 'sd indrepte anumite neregulf dis-
ciplinare ; nu putine sint epistolele cu caracter dogmatic, in care dreapta
credintd este limpede formulatd, spre a risipl invidfiaturile eretice; la
fel se inscriu scrisortle cu continat liturgic deosebit de valoros pentru
istoria veche a cultului crestin, precum si o serie de epistole istorice,
care marturisesc framintdrile si lzbindirile viefli erestine din acel.
secol de aur.

Volumul de fatd — cel de al treilea si totodatd ultimul din princi-
palele opere ale Sfintnlui Vasile cel Mare incluse in colectia «Pdrintl
i scriitori bisericesti» —— aduce un important spor de prestigin teologietl
s1 evlaviei romanesti, atit de receptive, dintru inceput, la cugetarea si
Iucrarea vasiliand. Poporul nostru se poate mindri cu faptul cd scrierile
Sfintului Vasile, si indeosebi Liturghia sa si regulile monahale, au in-
safletit si au hrdnit de-a lungul veacurilor cele mal alese forme de
manifestare a spiritualitdif romanesti. Aldturi de folclorul religios al
strdmosilor sau de vechile carti de cult, cercetdrile ﬁantoare ale pro-
fesorilor de teologie din trecut si de asiézi au imbogdtit necontenit
mostenirea vasiliand, care poate fi consideratd astfel ca o permanenta
simbolicd a Ortodoxiel romanesti.

S_crierile Sfintnlui Vasile cel Mare au preocupat, dupi cum se stie,
cugetul multora din destoinicii nostri inaintasi in ogorul Bisericii stra-
bune, fapt marturisit de o impresionanta salbd de talmaciri ale acestora
i limba romind, atit in vremurile mai vechi, cit si in cele noi. Nu
imsistim aici asupra lor, deoarece bogdfia unor asemenea traduceri,

exegeze si comentarii se afld infilisate intr-un volum special pe care
BMiserica noastrd l-a dedicat marelui dascdl la implinirea a 16 secole de
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la sadvirsirea viefli sale pamintesti (Sfintul Vasile cel Mare. Inchinare
la 1600 de ani de la sdvirsirea sa, tipdrit cu binecuvintarea Prea
Fericitului Parinte Iustin, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romaéane, coleciia
«Biblioteca teologicd,» 3, Ed. Institutului  Biblic si de Misiune,
Bucuresti; 1980).

" Considerdm cd aceasti noud traducere romaneasci a unor scrieri
reprezentative din tezaurul teoldglei' patristice — datoratd ostrdiei
parintilor profesori Constantin Cornitescu si Teodor Bodogae — con-
firm3 valentele teologiei romanesti cox;temporan‘e sl totodati maturi-
tatea duhovniceascd a viefli Bisericll noastre dréptmairitoare.

Cu asemenea gindurl, binecuvintam acéastad noud podoabda a cul-
turii teologice romanesti, dorind cititorilor volumului de fatd mult spor
si ‘depline izbindiri- in uwrmarea si trdirea credinfei noastre drept-
madritoare.

T TEOCTIST
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMANE

La sdrbdtoarea Sfintilor Trei Ierarhi:
Vasile cel Mare, Grigorie de Dumnezeu cuvintitorul
si Yoan Gurd de Aur — 30 ianuarie 1989.



INTRODUCERE

-

1. IMPREJURARILE IN CARE A FOST SCRIS TRATATUL
«DESPRE SFINTUL DUH»

Sincdul de la Niceea (325) s-a intrunit pentru combaterea ereziei Iui

Arie, referitoare la Fiul, a doua persoand a Sfintei Treimi. Problema
Sfintului Duh nu se pusese incd, de aceea Sinodul a formulat credinta

in Sfintul Duh fdrd vreo precizare 1. Precizdrile s-au fdcut la al doilea Si-
nod ecumenic, cind a fost combdtutd erezia «pnevmatomahilor», «a Iup-
tdtorilor impotriva Duhului» 2.

Dar erezia pnevinatomahilor nu era strdind de invdjdtura Iui Aried.
Acesta afirma c¢d numaij Tatdl este fiinfd fdrd inceput si cu totul transcen-
dentd, iar tot ceea ce existd in afara Lui este creaturd, cu fire
aparte de firea Sa* [ntre creaturi, Fiul define un loc deosebit, fiind
creatura prin care Tatdl creeazd. Desi si Arie poate fi considerat un
pnevmatomah, el insd nu pune problema Sfintului Duh. Aceastd pro-
blemd o vor pune mai tirziu adepfii sdi® arienii modera}i numifi si

1. La Sinodul I ecumenic -e include in simbol urmé&toarea formuld: Kai eis 1o
“Avov Hvedpa.

2. La Sinodul II ecumenic s-a fdcut adaosul: =<3 Kdipeov, 10 Lwomotdy, t& éx tod
Mazpas 2xmopeubpevov, 10 Aaligav Bid tév mpoglrdv. Ambele simboale la 'I. Kapuvpns,
Aopanind wal copbohina pvjuela wic ‘Opodsfon Kadohinfic "Exxinsias, 'Adfvar, p. 58 §i
77. 1. Kaloyhens, To tpradindv mpobAnpma xata tov A° aidva, Becoadovizy, 1969, p. 370.
G. Hahn, Bibliothek der Symbole und Glaubensregeln der altern Kirche, 1962, p. 161,

3. Sf. Atanasie, Cdtre Serapion, 1,2, P. G. 26, 532: «Tav pév odv "Apeavdv odx
aAdozprov xat zolto Evddunpma. “Amab yap épvodpmevor tdv Tol Beod Adyov eindtews ta adia
2at rate tod Ivedparos dvopnpmolors.

4. Idem, Impotriva arienilor 1, 6, P.G. 26, 24: «Mepcepiapévar i @loer, »al dnelevo-
pévar, wat Ghhbétpror, wal dpéroyol elory aAMMAmy al odslar tob Tatpds wal Tod ‘Yiod 2ai
205 "Aviov IIvédpatos %ol @¢ adwés &pdéySato avopotor mdpmay dAMfAov tais te odsiats xal
BeEaws eisiv én’dmerpove.

5. Este Indeobste cunoscut cd arienii s-au impadrtit in 3 grupéri: prima grupare
a fost a arienilor rigurosi, care nu acceptau cd Logosul este Dumnezeu, dar nici mdcar
asemenea Lui (&voporos). De aceea, au si fost cunoscuji ca anomei, Mérturisirea lor de
credintd a fost aprobatd In 357 si este cunoscutd ca «a doua formuld de la Sirmium».
A doua grupare este a arienilor moderati, care acceptau cd Logosul este Dumnezeu
avind o esenid asemenea cu Tatdl (éporcdores). De aceea au fost cunoscuti si ca omo-
iousieni. Marturisirea lor de credinid a fost aprobatd in 358 si a fost cunoscuti ca «a
treia formuld de la Sirmium». In sfirsit, a ireia grupare era a arienilor propriu-zisi, Ei
recunosteau cd Logosul este asemenea (8potos) cu Tatdl, dar nu voiau si spund in
ce consty aceastd asemdnare si respingeau atit termenul dpoodsios cit si pe oSpowodsros.
Au fost cunosculi ca homeeni. Mérturisirea lor de credinta a fost aprobatd in anul 359
si este cunoscutd ca «a patra formuld de la Sirmiumn».
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omiousieni, adeptii Iui Eustatiu de Sebasta ®. Dacd acestia nu afirmau ca
Arie cd Fiul este o creaturd, — ei afirmau cd Fiul este o fiinfd superi-
oard cu o haturd asemdndtoare celei a Tatdlui?, — despre Sfintul Duh
afirmau, impreund cu anomeiji, cd este o creaturd 8 un duh slujitor ase-
menea ingerilor 9.

Momentul crucial pentru jzbucnirea noji erezii a fost ruperea comuni-
unii dintre Sfintul Vasile si Eustafiul9, Pind in momentul ruperii co-
muniunii, intre Sfintul Vasile si Eustafiu erau relafii de prietenie. Sfin-
tul Vasile aflase cd Eustatiu profereazd o erezie, dar din cauzd cd vedea
in el pe organizatorul vietii monahale din Asia Micd i mai ales pentru
cd voia cu orice pref sd evite dezbindrile din Bisericd, a menfinuf mult
timp bunele legdturi cu acesta. El a redactat insd o epistold 1, in care
apdra divinitatea Sfintului Duh, cdreia, vrind sd-i dea autoritatea unei
mdrturisiri de credinfd, cerea sd fie aprobatd cu pecetile lor de episcopii
din Asia Micd. Eustafiu a fost printre primii care au iscdlit epistola. Mai
tirziu insd a pus pe seama Sfintului Vasile o scrisoare cdtre Apolinarie §i
niste apocrife pentru a-i umbri reputafia. Atunci Sfintul Vasile a infeles
cd Eustafiu nu-i este prieten, cd, din contrd, ii este dusman si «cdpetenia
ereziei pnevmatomahe» 12, [n anul 376 Sfintul Vasile ii reprosa faptul de
a fi naufragiat de la dreapta credintd 3.

6. Erezia nu capdtd amploare pini in anul 359—360. In acest moment, in Egipt,
0 grupare ereticd, ce nu fdcea parte pind atunci din tabdra arienilor, interpretind ale-
goric (sau tropic, de unde adepiilor 1i se dd si numele de tropici) afirmatiile Sfintilor
Parinti referitoare la Sfintul Duh, sustine cd in Duhul Sfint trebuie sd se vadd «un dub
slujitor», care se deosebeste de ingeri doar dupd treaptd (Sf. Atanasie, Scrisoarea I-a
cdtre Serapion, 1. P. G., 26, 532 a). Sfintul Atanasie ldmureste lucrurile prin 4 scrisori
doctrinale adresate lui Serapion, episcop de Tmuis, iar sinodul din Alexandria din 372
di anatemei pe cei ce zic «cd Sfintul Duh este o creaturd si cd@ este separat de sub-
stanfa lui Hristos» (Sf. Atanasie, Tomos cdtre Antiohieni, 3, P. G, 26, 800 a).

7. Epifaniu, Havdpiov 3, 1, P. G, 42, 337 : «IIvevpatopazodyor odror’ nept o0 Xprozod
*ah®s Eyovst, to Hvebua td dyrov Bhasenuolds:, %tiozov adtd Gplopevor %al odx dv éx <fic
ferérno».

8. Ibidem, col. 12: <« Apeiavol =ai ‘Apsiopaveitar, o tdv ‘Yidv 160 Oeob wtiopa
wtiowazoT». Vezi si Si. Vasile cel Mare, Contra lui Eunomiu, 33, 1, P. G. 29, col. 649 b.

9. Socrate, Istoria bisericeascd, 11, 45, P. G. 67, 360 a, b.

10. Loofs, Macedonius, in «Protest. Realencyclopedie», XII, 47,

11. Sf. Vasile cel Mare, Epistola 125, P.G. 32, 545.

12, Sf. Vasile cel Mare, Epistola 263, 3, P. G. 32, 980 b.

13. Idem, Epistola 244, P. G. 32, 921 b. Pentru aminunte, in legdturd cu raportul
dintre Sf. Vasile si Eustafiu, a se vedea II. Xphswon, Bloayeyh sic émtstohas Bastheion
npoT Edstadioy, in colectia «"Elhyves Ilacépes < "Exxdvsiaty, Beasakoviny, 1974, vol. 2,
p- 60 si urmdtoarele.
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Dar atitudinea blindd ardtatd de Sfintul Vasile inainte de ruperea
comuniunii a fost gresit interpretatd atit de acesta, cit si de ortodocsii ri-
gurosi. Eustafiu s-a ardtat mai stdruitor in gregeald, esuind in cele din
urmd ca eretic, iar ortodocsii au crezut cd Sfintul Vasile sovdie in legdtu-
rd cu persoana Sfintului Duh. Sfintul Grigorie de Nazianz l-a informat cd
la o adunare a prietenilor sdi, unul dinire acestia ar fi afirmat cd pe cind
invdfdtura Sfintului Vasile despre Tatdl si Fiul este corectd, sovdie $i are
rezerve in privinfa Sfintului Duh %, Aceleasi zvonuri au ajuns pind la
Siintul Atanasie ; cdlugdrii din Cezareea au expus bdnuiala lor Sfintului
Atanasie prin intermediul unui confrate de-al lor pe nume Paladius. Atil
Sfintul Grigorie de Nazianz cit si Sfintul Atanasie au analizat atitudinea
Stintului Vasile i au gdsit-o justd in imprejurdrile in care acesta Isi
desfdsura activitatea 15,

Datd fiind aceastd situafie, Sfintul Vasile a gdsit cd este necesar sd
rdspundd intr-un fel acuzatiilor ce i se aduceau. Ocazia i s-a dat la 7 sep-
tembrie 374. In aceastd zi, inconjurat de credinciogii din Cezareea si de
horepiscopii din toate pdrtile provinciei, a serbat amintirea Sfintului
Evpsihi. Era de fafd, ca invitat al Sfintului Vasile, si Amfilohie, episco-
pul de Iconiu, care intr-o vizitd anterioard Idsase aici o impresie deose-
bitd 6, S-a adus, mai intii, slavd Sfintei Treimi, printr-o doxologie de
tormd tradifionald : «Slavd Tatdlui prin Fiul in Sfintul Duh», iar dupd ci-
tirea psalmilor a urmat o noud formuld de mdrire a Sfintei Treimi, cin-
latd de episcop cu tot poporul : «Slavd Tatdlui si Fiului si Sfintului
Duh» 77, La sfirgitul rugdciunii, unii dintre cei prezenti au acuzat pe Sfin-
tul Vasile cd introduce inovatii in invdjdtura si cultul Bisericii, prin fap-
tul cd pune pe aceeasi treaptd pe Duhul cu Fiul si cu Tatdl.

Amiilohie, martor la calomniile lansate impotriva Sfintului Vasile
de niste oameni suspecti «pentru a le fi folositor sau, dacd rdul este fdrd
remediu, pentru a pune in siguranjd pe cei care il vizitau» 18, a cerut
Sfintului Vasile sd alcdtuiascd o lucrare in care sd explice sensul prepo-

14. Sf. Grigorie de Nazianz, Epistola 58, 8, P. G 37, 136 : «imopaiver pév auodpds ol
otoy oxtaYpagel Tov AoYov, od mappnataletar B¢ <y dAidsravy.

15. Idem, Cuvintarea 43, 68, P. G 38, 78: «Pnevmatomahii — spune Sf. Grigorie
de Nazianz — abia asteptau ca el sd spund direct cd Sf. Duh este Dumnezeu, pentru
ca sd-1 poatd alunga (pe Vasile} din cetate si sd aiba in acesta un motiv pentru a
ravasi intreaga Bisericd». Vezi si Scrisoarea 58, P. G, 37, 113.

16. Sf. Vasile cel Mare, Epistola 176, 263 b ; P. G. 32, 653 b.

17. 1dem, Despre Sfintul Duh 1, 3;11I,3d; P. G. 32, 72 c.

18. Ibidem.
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zitiilor de care se serveste pentru sldvirea Sfintei Treimi. De altfel, Sfin-
tul Vasile anunfase cu alte ocazii ¢d are inlenfia sd alcdtuiascd <«largi
expuneri» cu bazd scripturisticd# in legdturd cu divinitatea Sfintului
Duh.

Profitind de aceastd ocazie, sub pretext cd-si justificd doxologia,
scrie o impundtoare lucrare in care trateazd pe larg despre a treia per-
soand a Sfintej Treimj 29,

Inceputd dupd sdrbdtoarea Sfintului Evpsihi din anul 374, lucrarea
este terminafd in anul urmdtor. Intr-o scrisoare adresatd episcopului
Amiilohie, la sfirgitul anului 375, il anun}d pe acesta cd lucrarea pe care
i-a sugerat-o este deja gata ?Z,

Lucrarea cuprinde 30 de capitole si in afard de primul si de ultimul
capitol, ce {in loc de introducere si incheiere (in capitolul I expune Im-
prejurdrile in care a scris lucrarea, iar in capitolul XXX descrie incer-
cdrile prin care trecea Biserica, asemdnindu-le cu o Iuptd navald), poate
fi impdrtitd in trei pdrti. In prima parte (capitolele 2—5) expune §i com-
bate sofismul ereticului Aetius dupd care lucrurile deosebite dupd fire
sint in mod necesar deosebit enumerate in vorbire. Sau «lucrurile sub-
numdrate (enumerate) sint in mod necesar deosebite dupd fire». Dupd
acest ginditor, faptul cd Sfintul Pavel afirmd deseori cd «loate vin de la
Tatdl, prin Fiu, in Sfintul Duh» (cf. I Cor. 8, 6) folosind expresii diferite
pentru Tatdl, Fiul si Sfintul Duh, ar ardta in acelasi timp deosebirea de
naturd si inegalitatea ce existd inire persoanele Siintei Treimi. Sfintul
Vasile demonstreazd mai intii cd acest mod de gindire este preluat din
cugetarea laicd (cap. 3), cd este necunoscut Sfintei Scripturi (cap. 4), cd
Sfinta Scripturd foloseste fdrd deosebire prepozitiile éx (din) 8w (prin)
§1 &v (In), atunci cind vorbeste despre Tatdl, Fiul si Sfintul Duh (cap. 5)

In partea a doua (cap. 6—8), trateazd despre Fiul, reafirmind egali-
tatea Lui cu Taidl (cap. 6), stabilitd in Sinodul I ecumenic, apoi demon-
streazd cu texte scripturistice (cap. 7—8) cd prepozifiile folosite intr-un
anumit context pentru a exprima lucrarea Tatdlui sint folosite in alt
context pentru Fiul si invers.

In sfirsit, in partea a treia, partea ceaq mai mare din lucrare (cap.
9—29), expune, pe baza celor afirmate in Stinta Scripturd si de Sfinfii
Pdrinti, invdtdtura corectd despre Sfintul Duh $i combate afirmatiile
celor ce-I negau divinitatea.

19. Sf. Vasile cel Mare, Epistola 105, 200 ; P. G. 32, 513 b.
20. Lucrarea se intituleaza Despre Sfintul Duh si se afla in P. G. 32, col. 62—218.
21. Si. Vasile cel Mare, Epistola 231, 354 d; P. G. 32, 861 c.
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Trebuie precizat de la inceput cd Sfintul Vasile, desi vrea sd de-
monstreze divinitatea $i egalitatea Duhului cu celelalte persoane ale
Stintei Treimi, nu-I atribuie niciodatd apelativul de Dumnezeu. Nu in-
seamnd cd se indoieste de aceasta Sfintul Vasile, dar n-o face din mo-
tive de <«iconomie» pentru a nu supdra pe adversari si a-i face sd res-
pingd orice dialog $i, mai ales, pentru a nu fi indepdrtat de ei de pe
scena apdrdtorilor dreptei credjntg.

La 28 martie 364 Valens ocupa tronul imperial din Orient. Conver-
tit la arianism, el fdcea peste tot jocul sectei. Episcopii care n-au iscdlit
mdrturisirea de la Rimini au fost constrinsi sd facd acest Iucru, iar in
caz de refuz au fost exilali. «Biserica este rdvdsitd», avea sd spund Sfin-
tul Vasile insusi, «se afld intr-un moment de naufragiu» 22, Impdratul a
voit sd-1 facd sd iscdleascd formulele ariene, dar a fost invins de epis-
cop %3, El q reusit sd {ind scaunul timp de 4 ani, «fiind pentru unii zid pu-
ternic si meterez, iar pentru alfii topor ce taie stinca si foc aruncat in
spini, precum zice Scriptura» ®, El era «singura scinteie a adevdrului,
singura tdrie in mijlocul captivilor» %3,

A reusit acest lucru datoritd «iconomiei», faptului de a folosi sau
accepta formule teologice, care nu aveau nimic eretic in ele si exprimau
voalat, in mod indirect, adevdrul ortodox. EI insusi spune acest lucru in
doud din scrisorile sale : una adresatd preojilor din Tars pentru a-i asi-
gura de ortodoxia unuia dintre ei, pe nume Chiriac, alta adresatd lui Chi-
riac insusi. El dddea urmdtorul sfat, referitor la atitudinea ce trebuia
avutd fajd de cei care se preocupau de problema Sfintului Duh : «Sd fie
primiti in comuniune cei care afirmd cd Sfintul Duh nu este creaturd...
si sd nu fie primifi in comuniune cei ce sustin aceasta» 6.

Aceastd atitudine a fost just apreciatld de corifeii Bisericii din vre-
mea aceea. «Vasile — spunea Sfintul Atanasie cel Mare — este gloria
Biserjcii ; el se luptd vitejeste pentru adevdr si invajd pe cei ce au ne-
voie de aceasta. El nu trebuie combdtut, ci mai degrabd trebuie sd ac-

22, ldem, Epistola 82; IlI, 175, P. G 32, 460 a; Vezi si Despre Sfintul Duh, cap.
30; 111, 64 e, P. G. 32, 209 d.

23. Sf. Grigorie de Nazianz, Cuvintarea 43, 47; 2, 52, P. G. 37, 83 si 17; Sf. Va-
sile cel Mare, Epistola 99, 193, P. G. 32, 497 b.

24. Sf. Grigorie de Nazianz, Epistola 32, 2, P. G, 37, 63.

25, Idem, Epistola 58, P. G., 37, 116 c.

26. Sf. Vasile cel Mare, Epistola 113, 111, 205, P. G. 32, 528 a; Idem, Epistola 114,
[1I, 206 e, P. G. 32, 528 b.



10 SFINTUL VASILE CEL MARE

ceptdm buna lui intentie» #7, Acelasi Iucru avea sd-1 spund i Sfintul
Grigorie de Nazianz : «Nu este nici un rdu pentru noi sd stim cd Duhul

este Dumnezeu, prin intermediul uhor expresii echivalente (celor orto-
doxe)....; rdu ar fi dacd ar fi scos din Bisericd acela care exprimd in

acest fel adevdrul» 28,

Atitudine asemdndtoare, ingdduitoare, adoptase de dragul unitdtii
crestine si Sfintul Alanasie cel Mare fafd de terminologia «omoiousiand»
a lui Vasile de Ancira®, [nsd, cu o logicd de neintrecut, el ldsa pe ad-
versarii Duhului Sfint sd deducd si sd mdrturiseascd faptul cd este Dum-
nezeu.

2. INVATATURA SFINTULUI VASILE CEL MARE
DESPRE SFINTUL DUH

Principiu a tot ceea ce existd, inclusiv al Fiului si al Sfintului Duh,
este Dumnezeu Tatdl. Tatdl este nendscut, Fiul este ndscut, iar Sfintul
Duh este purces din Tatdl 3. Dacd nasterea Fiului nu poate fi conceputd
de firea omeneascd?!, cu atit mai mult nu poate fi conceputd purcede-
rea, care nu are analogie in cele pdmintesti . O imagine, dar §i aceea
destul de imperfectd a purcederii, crede Sfintul Vasile cd este modul Iin
care jese din trup suflul gurii, Dar, tine sd completeze cd «gura nu ire-
buie inteleasd ca mddular al lui Dumnezeu, nici Duhul ca o suflare ce
se risipeste, ci gura trebuie injeleasd intr-un chip vrednic de Dumnezeu
si Duhul ca o fiintd vie, ddtdtoare de sfinfenie, In felul acesta este ex-
primatd comuniunea cu celelalte persoane si se pdstreazd insondabil mo-
dul provenientei sale» 33,

27. Sf. Atanasie cel Mare, Epistola cdtre Paladiu, P, G. 26, 98.

28. Sf. Grigorie de Nazianz, Epistola 58, II, 50, P. G. 3%, 113.

29. Loofs, Leitfaden zum Studium der Dogmengeschichte, p. 257; A. Harnack,
Lehrbuch der Dogmengeschichte, vol. 11, p. 261.

30. Nicdieri Sf. Vasile nu afirm& purcederea Sf. Duh si de la Fiul. Acest fapt l-a
subliniat la vremea sa Harnack, Dogmengeschichte 2, 295. Insd teologul Schermann,
Die Gottheit des heiligen Geistes nach den griechischen Vatern des vierten Jahrhun-
derts, in rev. «Strassburger theologische Studien», Freiburg 1901, p. 114, sustine ca
Sf. Vasile afirmd purcederea Sfintului Duh si de la Fiul. De aceeasi pdrere este si Bar-
denhewer (Geschichte des altkirchlichen Literatur, Darmstadt, 1962, vol. 3, p. 161).
Insd K. Holl ((Amphilochius von Iconium in seinem Verhiltnis zu den grossen Kappa-
doziern, Darmstadt, 1969, p. 168), analizind textele pe care le invocd Schermann, este
de pérere cd Sf. Vasile nu susfine cd Sf. Duh purcede si de la Fiul.

31.8f. Vasile, [mpotriva Iui Eunomiu, 2, 22 si 24; P. G. 29, 620 si 624.

32. Idem, Despre credinfd 4, P. G. 31, 688. Idem, Epistola 236, 1; P. G. 32, 877;
Idem, Epistola 214, 3, P. G 32, 788.

33. 1dem, Despre Sfintul Duh, P. G, 32, col. 152.
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Naturd simpld, neperceptibild cu simfurile trupului?3*, Duhul Sfint
este cunoscut dupd lucrdrile Sale. Si cum sfera de activitate a Duhului
este nelimitald, variate sint i energiile Lui. Lucrarea Lui incepe inainte
de crearea lumii sensibile si poartd pecetea desdvirsirii. Desdvirseste
opera Tatdlui gi q Fiului. Din Sfinta Scripturd reiese cu prisosinjd cd Du-
hul nu este o creaturd si c¢d este creator 35, El participd atit la crearea
lumii vdzute, cit si a lumii nevdzute, a ingerilor, care, numai datoritd ha-
rului Sdu capdtd o relativd desdvirsire chiar de la creatie 3, Cu toate
acestea, deosebirea dintre El si duhurile slujitoare nu este de grad, ci de
esenjd, este deosebirea dintre*megter si lucrarea miinilor lui. Sfintul
Duh viazd in intimitatea dumnezeirii, aldturi de Tatdl si de Fiul %7, este
egal cu Tatdl si cu Fiul 38, are aceleasi insugiri, intre care se poate aminti
faptul cd este preexistent fajd de toate creaturile %, este pretutindenea
prezent ¥, stiinfa Sa nu are limite#, Jucrdrile Lui transpird desdvirsi-
rea*? si poartd pecetea divinitdjii. El este ddtdtorul vietii 3, pronietorul,

34. Sfintul Vasile {ine sd precizeze si cu alti ocazie — combétind afirmatia lui
Eunomiu, dupd care Dumnezeu poate fi cunoscut dupd natura Sa — ca Dumnezeu este
inaccesibil dupd naturd (edsia), Insa este accesibil dupd lucrdri (2vépyiat). Nici insu-
sirile ipostatice nu alcituiesc «oisia el wi Yvepispata éntdewpodueva tif odoigs. Si Va-
sile cel Mare, Impotriva lui Eunomiu 2, 28; P. G 29, 636—637; Idem, Epistola 38,
4; P. G. 32, 332.

35. Idem, Despre Sf. Duh 18, P. G. 32, 152. Preoiilor Bisericii din Tars, pentru a
distinge pe credinciosii cu care vin in comuniune, Sf, Vasile le da un criteriu elemen-
tar : «Acestia sd nu afirme cd Duhul este o creaturd si si refuze a fi in comuniune cu
cei care sustin aceasta». Idem, Epistola 113 si 114, P. G, 32, 525 s. u. lar in marturi-
sirea de credintd pe care o iscileste si Eustatiu revine aceastd idee insotitd de noi
precizdri. «Se cade sd fie anatema cei ce zic cd Sfintul Duh este o creaturd si pu numai
acestia, ci si cel care gindesc asa, cei care nu marturisesc cd El este sfint prin na-
turd, cum prin naturd este sfint Tatdl st Piul; cei care Il indepdrteazi de natura di-
vina si fericitd». Idem, Epistola 125, P. G. 32, 549 a, b.

36. Idem, Despre Sfintul Duh 16, P. G. 32, 140.

37. Ibidem, 18, col. 152 s.a.

38. Trimitindu-Si ucenicii la propovdduire, Mintuitorul le dd porunca de a boteza
omenirea «In numele Tatdlui si al Fiului si al Sfintului Duh» (Matei 28, 19). De aci re-
zulti ci «numele Tatdlui si al Fiului si al Sfintului Duh ni s-au dat in acelasi chip.
Relatia in care se afla Fiul faid de Tatdl este aceeasi cu relafia Duhului fajd de Fiul..
Tar dacd Duhul este pus pe acelasi plan cu Fiul si Fiul pe acelasi plan cu Tatdl este
clar c3 si Duhul este pus pe acelasi plan cu Tatdl». Ibidem, 17, P. G, 32, 148; Ibidem,
10, P. G, 32, 112,

38. Ibidem, 19, col. 156,

40. Ibidem, 9, col. 108 : «Cind auzi cuvintul «duh» s nu-ti inchipui o fiintd limi-
tatd, supusa schimbadrilor si transformadrilor sau intru totul asemenea creaturilor, ci
indreptindu-{i mintea cétre cele superioare, este necesar sd te gindesti la o fiinta spi-
rituald cu putere infinitd, a cdarei existen{d nu se madsoard cu secole si cu ani». Vezi
si col. 168—169,

41. Ibidem, 16, col. 137.

42. Ibidem, 9, col. 108.

43. Ibidem, 24, col. 173.
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sfinfitorul si «lumina cea duhovniceascd» #*, cea care se dd oricdrei pu-
teri spirituale pentru aflarea adevdrului» %,

Sfintul Duh este, aldturi de Tatdl si de Fiul, fduritorul mintuirii noas-
lre. Este prezent la toate actele iconomiei divine, de dinaintea si dupd
Intruparea Fiului: la binecuvintdrile patriarhilor, la darea legii, la fap-
tele minunate ale Iui Iisus %. El readuce, aldturi de Fiul, din moarte la
viajd, redd omului libertatea, frumusetea chipului divin din el si-1 face
cetdfean al cerului ¥, El va fi prezent si la judecata obsteascd, atunci
cind harul Sdu se va da ca rdsplatd si coroand celor drepti*. In prezent
Duhul Sfint actioneazd in Bisericd pentru improprierea lucrdrii mintui-
loare sdvirsite de Mintuitorul Hristos. Aceastd Impropriere se incepe in
momentul contactului cu apa botezului. Atunci se realizeazd atit omo-
rirea omului celui vechi, a omului pdcatului, dar si renasterea acestuia
prin harul Sfintului Duh %9, Sfintul Duh se afld totdeauna in cei vrednici,
fdrd sd actioneze totdeauna ; El actioneazd atunci cind este nevoie si pe
mdsura nevoii fiecdruia 3, Familiaritatea cu El se capdtd prin indepdr-
tarea patimilor ; patimile, Intocmai ca un vdl, intunecd ochiul sufletului,
indepdrtarea lor redd chipului Iui Dumnezeu din om frumusefea dintru
inceput, iar ochiului min}ii claritate si pdtrundere 51, Din comuniunea cu
Duhul se realizeazd o transformare calitativd a sufletelor : sufletele nu
sint doar luminate, ¢ci devin ele insele surse de lumind pentru cei ce le
stau imprejur 2,

Intr-un cuvint, Duhul Sfint este Cel ce vegheazd ordinea in uni-
vers 53. El este principiul ordinii morale % si fdrd El este imposibil sd

44, Ibidem, 16, col. 136 ; Ibidem, 19, col. 156.

45. Ibidem, 9, col. 108.

46. Cine neagd ci actiunile intreprinse de Marele Dumnezeu si Mintuitorul nostru
lisus Hristos, izvorite din bunitatea lui Dumnezeu in vederea mintuirii omului, s-au
implinit prin harul Duhului? Fie cd vrei sa cercetezi pe cele din trecut: binecuvinta-
rile patriarhilor, ajutorul dat prin lege, tipurile, profetiile, bravurile in rizboaie, minu-
nile dreptilor, fie cd cercetezi dispozitiile referitoare la intruparea Domnului, toate
au fost realizate prin Duhul.. Apoi orice lucrare a Fiului se sdvirsea in prezenta
Duhului... Nu L-a pérdsit nici dupd ce a inviat din morti». Ibidem, 19, col. 157.

47. «Faptul de a fi fost ficut liber din rob, de a fi numit fiu al lui Dumnezeu si a
fi adus din moarte la viatd, de nimeni altul nu se poate realiza, decit de Cel care prin
fire se afla in intimitatea lui Dumnezeu si nu este supus robiei. Céci, cum va- putea
cel strdin sd aducd pe altii in intimitatea lui Dumnezeu? Si cum va elibera pe altul
cel ce insusi se afld sub jugul robiei 2». Ibidem, 12, col. 117

48. Ibidem, 16, col. 141.

49. Ibidem, 16, col. 142; Ibidem, 19, col. 157.

50. Ibidem, 26, col. 180 ; Ibidem, 9, col. 108.

51. Ibidem, 9, col. 109 ; Ibidem, 22, col. 168.

52. Ibidem, 9, col. 109; Ibidem, 21, col. 164—165. ;

53. Ibidem, 16, col. 136; Ibidem, 19, col. 157

54. Ibidem, 16, col. 140.
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cunoascd cineva pe Dumnezeu 55, Credinta in Tatdl si in Fiul nu foloseste
la nimic dacd lipseste credinta in Duhul Sfint. Cel ce nu crede in Duhul
nu crede nici in Fiul, nu crede nici in Tatdl. «Pentru cd nimeni nu poate
sd spund cd lisus este Domnul, decit in Duhul Sfint» (I Cor. 12, 3)°%.

Stintul Vasile era deja mort pe cind se finea Sinodul II ecumenic,
dar opera sa nemuritoare, formulatd in dogmd, fdcea sd triumfe credinja
cea adevdratd. Drept mulfumire, pentru inegalabila sa operd, posteritatea
avea sd-1 aseze in galeria «marilor dascdli> si Ierarhi ai Bisericii.

EDITII MAT IMPORTANTE ALE TEXTULUIL:

1. O primd editie criticd, dupd diferite manuscrise, a fost realizatd de benedictinii
din congregatia Sfintului Maur, sub conducerea lui Dom Garnier (1 1725). A fost pu-
blicatd de Dom Maran (1730), cu titlul: Opera omnia Sancti Patris nostri Basilii Caesa-
reaqe Cappadociae archiepiscopi.

2. Textul a fost revizuit si publicat de C. F. H. Johnston, insotit de note si de o
scurtd introducere, sub titlul: The book of saint Basil the Great Bishop of Caesarea in
Cappadocia on the Holy Spirit. A revised text wilh noles and introduction, Oxford,
Clarendon Press, 1892. ’

3. Textul benedictinilor a fost reimprimat de cdatre fratii Sinner si Jahn Gaume,
Paris, 1839, apoi de

4. J. P. Migne, in vol. 32 din Patrologia graeca.

Traduceri:

1. Benoit Pruche, Basile de Césarée, Traité du Saint-Esprit, Introduction, traduc-
tion et motes, in col.: «Sources chrétiennes», Paris, 1945, vol. 17. La paginile 94—104
d& o listd bogatd cu editiile critice ale textului si o listd bibliograficd.

2. M. Blum, Basilius von Caesarea, Uber den Heiligen Geist, 1967.

8) O:zodwgou Ziaey, Basilewos ¢ Méyas, Aoypatixd, in vol X al colectiei "Ellqvec
Tatépec tic 'Exxhnolac, Oessahoviny, 1974.

4. Traduceri partiale ale textului gdsim la: E. Amann, Le dogme catholique dans
les Péres de I'Eglise, Paris, 1922; Gross J, La Divinisation du Chrétien d'aprés les
Peres Grecs, Paris, 1938; St. Giet, Les idées et I'actions socialés du saint Basile,
Paris, 1941 )

5. Pentru traducerea textului in limba romé&nd am folosit Iucrdrile lui Teodor
Zisis, Bénoit Pruche si Migne, iar impdrtirea textului am fdcut-o dupd impdrtirea
ficutd in colectia Migne. Cuvintele din paranteze ne apartin. Le-am introdus pentru
a da cursivitate textului.

55. Ibidem, 26, col 185.
56. O singurd cale a cunoasterii lui Dumnezeu existd: <«imd évos Ilvedpatos d1a tob
€v0C 'Yrod émi tov &va Matépa». Ibidem 26, col. 185; Ibidem, 18, col. 153.
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INTRODUCERE,

IN CARE (SE DEMONSTREAZA)
CA ESTE NECESAR STUDIUL!
CELOR MAI PUTIN INSEMNATE
CAPITOLE ALE TEOLOGIEI

I

{Col. 68). Am ldudat zelul si dragostea de a cunoaste, o, frate Amfi-
lohie, cap iubit si mie mai scump decit orice, $i m-am bucurat mult (va-
zind) inclinarea cdtre studiu si agerimea mintii tale, care (te fac) si
socotesti necesar a nu ldsa necercetat nici un cuvint din cele cite, in
mod necesar, se rostesc, (vorbind) despre Dumnezeu. Pentru cd ai in-
teles bine indemnul Domnului (cuprins in cuvintele): «Oricine cere
primeste si oricine cautd gdseste» 2, mi se pare c3 prin strdduinta (ta)
in a cere ai putea dispune sd comunice (ceea ce cunoaste) chiar si pe
cel mai putin dispus (sd facd aceasta). Dar, ceea ce admir si mai mult
la tine este faptul cd nu pui intrebdri pentru a (md) incerca, ci pentru
a afla care este adevdrul (in chestiunile controversate). Pentru cd sint
destui 3 aceia care ne ascultd acum cu curiozitate si ne intreabd cu sté-
ruintd, dar este foarte greu s& afli un suflet dornic (cu adevdrat) sd cu-
noascd, (un suflet} care sd caute adevdrul, pentru a nu r8mine in necu-
noastere 4. Asemenea cursei rézboinicilor si capcanei vindtorilor cu mo-
meala mestesugit ascunsd sint intrebdrile celor (mai) mulfi; acestia
pun intrebdri, nu pentru a trage vreun folos din ele, c¢i pentru ca, in
cazul in care vor gdsi cd rdspunsurile nu concordd cu dorinja lor, sé
pard cd au un motiv intemeiat de cearta.

Daca nesdbuitul care intreabd este considerat intelept? de cita
(pretuire) vom socoti vrednic pe ascultdtorul intelept, pe care profetul
1-a comparat cu un sfetnic minunat 2 6. Este drept sd dam toatd cinstea
si sd (ajutdm) sd progreseze pe cei care impdrtdsesc zelul si toate ne-
vointele celui care se indreaptd spre desdvirsire. Pentru cd faptul de
a nu trece 7 cu usurintd peste cuvintele cu continut teologic si a incerca

1. Substantivul este la plural : studiile, cercetérile.

2. Luca XI, 10.

3. Mare abundenta.

4. Pentru vindecarea ignorantei.

5. «Nesdbuitului care intreabd i se va socoti (aceasta drept) injelepciune», Prov.
XVII, 28.

6. Isaia III, 3.

7. A asculta.

2 — Sfintul Vasile cel Mare
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sd gdseascd sensul ascuns al fiecdrei expresii si al fiecdrui cuvint nu
este (insusirea oamenilor) pujin evlaviosi, ci a acelora care cunosc
scopul chemdrii noastre, Pentru cd am fost chemati sd ne asem&ndm lui
Dumnezeu pe cit este cu putinta firii umane. Asemdnarea, insd, nu (se
realizeazd) f&rd cunoastere, iar cunoasterea (este imposibila) fira inva-
{dturd. Baza ® (oricdrei) invdjaturi este discursul: partile (alcdtuitoare)
ale discursului sint cuvintele si expresiile. De aceea, nu este fird sens
examinarea expresiilor. Ar putea afirma cineva cd, intrucit unele cu-
vinte ? sint mici, se cuvine a le trece cu vederea; dar, intrucit adevé-
rul (se lasd) cu greu surprins, trebuie sd-1 cdutdm pretutindeni. Pentru
cd, dacd evlavia, intocmai ca si mestesugurile, creste prin mici ad&ugiri,
nimic nu trebuie neglijat din cele care conduc la cunoastere; dacd ci-
neva va trece cu vederea nofiunile elementare 10 (socotindu-le) ca fara
importantd, nu va ajunge niciodats la culmile intelepciunii. «Da» $i «nu»
sint doud expresii ; deseori, insd, cel mai mare dintre bunuri, adevérul,
si ultima expresie a rdutdtii, minciuna, sint redate prin aceste cuvinte
mici. Dar ce spun acestea ? Cineva a fost socotit implinitor a toatd cu-
cernicia, ficind numai semn cu capul, pentru a mdrturisi pe Hristos.
Dacéa asa stau lucrurile, care dintre cuvintele (cu continut) teologic
este atit de neinsemnat — exprimind el fie ceva bun, fie ceva rdu — sa
nu aibd mare influen{d pozitivd sau negativd ? Si dac& din lege nu va
trece nici o iotd, nici o cirtd 14, cum vom fi in sigurantd lasind la o parte
fie si pe cele mai neinsemnate (cuvinte) ? Prin urmare, (cuvintele) pe
care tu ne-ai cerut sd le lamurim sint in acelasi timp mici si mari; mici
(in ceea ce) priveste extensiunea 12 pronuntérii ; din acest punct de ve-
dere poate si de dispretuit; mari, ins&, prin forta celor pe care le de-
semneazd, -— dupd chipul (grduntelui) de mustar, care, desi este cel mai
mic dintre semintele copacilor, insd invrednicindu-se de ingrijirea ne-
cesard si dezvoltindu-se puterea sdditd in el, creste (copac) destul de
inalt, Dacd cineva ride vdzind poliloghia noastrd in legdturd cu expre-
siile, — pentru a vorbi ca psalmistul 13 —, acela si stie cd va culege ro-
dul nefolositor al risului ; noi, insd, nu vom intrerupe cercetarea, cedind
batjocurilor oamenilor, nici nu ne vom l&sa infrinti de dispretul lor.
Sint atit de departe a md rusina de aceste (cuvinte) ca de niste (ca-
vinte) neinsemnate, incit, dacd as reusi sd surprind o infimd parte a
valorii lor, as socoti cd m-am Invrednicit de (lucruri) extraordinare ; (ag

8. Inceputul, principiul.

9. Intrebdri.

10. Primele elemente, primele notiuni, probabil literele.
11. Matei V, 18.

12. Conciziunea, scurtimea.

13. Ps. 118, 85.
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sustine, in acelasi timp) cd folosul fratelui care cerceteazd impreund cu
noi, nu este mic. Deci, v&zind cd este vorba de o mare luptd pentru
cavinte mici, nu evit truda in speranfa cd voi fi rasplatit. Sint convins
cd’ aceastd dezbatere va fi fructuoasd pentru mine, iar pentru cei ce o
ascultd aducdtoare de folos netrecdtor. De aceea, cu ajutorul insusi al
Duhului Sfint, sd zic asa, voi purcede numaidecit la explicare. $i daca
vrei sd apuc drumul expunerii, ma voi referi pe scurt la originea con-
troversei,

Nu de mult, pe cind mé rugam cu poporul, sldvind pe Dumnezeu-
Tatal in doud feluri: cind cu Fiul, impreund cu Duhul Sfint, cind prin
Fiul in Duhul Sfint, ne-au acuzat unii dintre cei de fata ca folosim cu-
vinte straine si, in acelasi timp, contradictorii. Tu, mai ales pentru fo-
losul acelora, — iar daca boala lor este fard remediu, pentru a feri pe cei
cu care intretin relatii —, ai cerut sa fie formulatd clar invajatura despre
sensu! acestor expresii. Se cuvine, deci, sd8 vorbesc concis, pornind de
la un fapt acceptat de toti.

II

Unde isi are punctul de plecare preocuparea ereticilor in legdturd
cu expresiile .

Minutiozitatea cu care acesti oameni cerceteazd silabele* si cu-
vintele nu este intimplédtoare, dupd cum s-ar putea crede, nici nu con-
duce la un r3u neglijabil ; ea ascunde un plan bine conturat si ascuns,
{indreptat) impotriva dreptei credinie 5. (Acestia) incearcd sd demon-
streze cd felul in care ne exprimdm despre Tatél, Fiul si Sfintul Duh
este diferit, pentru ca din aceastd (demonstratie) sd scoatd o dovada
usoard a deosebirii dupd fire (a persoanelor). Asadar, folosesc un vechi
sofism, inventat de Aetius 6, seful acestei erezii, care a scris undeva
In epistolele sale asa: «cele deosebite dupd fire sint numite diferit si
invers : cele numite diferit sint deosebite dupa fire». In sprijinul afir-
matiei sale invocd pe Apostolul (Pavel), care zice: «Unul este Dum-
nezeu si Tatd, de la Care sint toate si unul este Domnul Iisus Hristos,
prin Care sint toate» 7. Astfel, zice (Aetius), (raportul) in care se afld
cuvintele intre ele va fi si (raportul) dintre firile desemnate de aceste

14. In legdturd cu puterea existentd tn aceste silabe.

15. Pietdtii.

16. Este vorba despre unul din corifeii sectei anomeene, gruparea cea mai radicald
a arianismului. Aceastd grupare socotea pe Fiul absolut deosebit ( avéuotoc) de TatHl
Eunomiu era ucenicul lui Aetius. Sf. Vasile cunostea bine doctrina si sofismele acestei
grupdri si o combdtuse pe larg in cele trei cérti «Contra Iui Eunomiu» (P. G. 29,
479—669).

17. I Cor, VIII, 6.
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(cuvinte). Or, deosebite (fiind expresiile) «din Care» si «prin Care», deo-
sebit este si Fiul de Tatdl. De la aceastd ratadcire provine si poliloghia
acestor bdrbati in legdturd cu cuvintele despre care este vorba. De
aceea, ei atribuie lui Dumnezeu-Tatdl, ca privilegiu deosebit, (expresia)
«de la Care»; lui Dumnezeu-Fiul, (expresia) «prin Care», iar Sfintului
Duh, (expresia) «in Care» 18, Sustin ¢d acest mod de folosire a expre-
siilor 1 nu se schimb4 niciodatd, pentru cd, dupd cum am zis, deosebirea
expresiei presupune deosebirea firilor. Dar n-au putut sd ascunda (fap-
tulj cd prin minutiozitatea (ardtatd in examinarea) cuvintelor nu fac alt-
ceva decit sd sprijine doctrina lor ereticd. Ei vor ca expresia «de la
Care» sd desemneze pe creator, expresia «prin Care» sd desemneze pe
colaborator sau instrumentul, iar expresia «in Care» sd desemneze
timpul sau locul. (Fac astfel de afirmatii) pentru ca (Fiul), creatorul tu-
turor, sd nu fie considerat cu nimic superior unui instrument, iar Duhul
Sfint s pard cd nu oferd creaturilor (nimic altceva) decit spatiul si
timpul.
111

Felul de a analiza cuvintele 20 imitd logica?* celor din afard??

(Col. 76). La aceastd ratdcire i-a condus si imitarea logicii celor «din
afard», care atribuiau expresiile «din care» si «prin care» lucrurilor de
naturd diferitd. Pentru c&, dupd socotinia acelora, expresia «din care»
indicd materia, pe cind expresia «prin care» desemneazé instrumentul
sau, in general, pe cel ce asistd. '

Dar, ce oare ne impiedicd sd ne referim la 1ntreaga invatdturd si
sd ardtdm pe scurt indepdrtarea acestor barbati de adevéar si dezacor-
dul lor cu (filozofii) insisi? Cei ce s-au preocupat de filozofia
greacd 2, cind explicd natura cauzei in multe feluri si scot in evidentd
sensurile proprii, zic cd unele dintre cauze sint primare, altele secun-
dare sau auxiliare, iar altele au sens de cauze necesare. Fiecdreia dintre
acestea ii rezervd o denumire speciald, incit altfel este numit creatorul

v

18. Pentru Tatdl expresia é& o0, pentru Fiul &’ o0 iar pentru Sfintul Duh év o.

19. Pentru cuvintul «expresie» intrebuinteazd pe cel de «silabén.

20. Expresia intrebuintatd de Sfintul Vasile este aceea de «tehnologia silabelor».
Aceastd expresie mai este folositd si de Sf. Grigorie de Nisa (Contra lui Eunomiu,
P. G. 54, 297 ¢—337 a) si se pare cd ambii au preluat-o de la Teodoret de Cyr (P. G.
83, 430 b).

21, Cuvintul «intelepciune» are aici sensul de «logicé».

22. Prin expresia «cei din afard» se desemneazd de obicei, de cdtre Pdrintii ca-
padocieni, Sfintul Ioan Gura de Aur, filozofii greci. Vorbind despre filozofia lor, o ca-
racterizeazd ca «desartd» (pataiav gthogopiav), spre deosebire de invatdtura Sfintelor
Scripturi pe care o socotesc tot filozofie, dar o caracterizeazd drept «adevdratd filozo-
fie» sau filozofia prin excelenta.

23. Intelege filozofia greacd in contrast cu doctrina crestind, pe care o numeste
«filozofia cea adevidratd» sau simply, «filozofies, :
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si altfel este numit instrumentul. Creatorului, socotesc ei, trebuie s& i
se ‘atribuie (expresia) «de cdtre care» 2¢ pentru cd, zic ei, de obicei se
spune cd scaunul a fost facut «de» timplar. Instrumentului (trebuie s& i
se atribuie expresia) «prin (cu) care» 25, pentru cd, zic ei, se spune cd
scaunul se lucreazd «cu» 26 toporul, «cu» burghiul si «cu» alte (instru-
mente). In acelasi chip, ei socotesc cd expresia «din care» 27 revine ma-
teriei, pentru cd (se spune cd) scaunul este «din» lemn; cd expresia
«dupd care» 28 exprimd planul sau modelul propus mesterului, pentru
cd (se presupune) cd acesta, fie cd si-a planuit mai dinainte opera si
apoi a transpus inchipuirea in faptd, fie privind un model a cdutat sa-1
imite. Expresia «pentru care» vor s-o raporteze la scop; pentru cd, (se
spune) cd «pentru» oameni a fost facut scaunul. Expresia «in care» 2 ar
sugera spafiul sau timpul.-Pentru cd (la intrebarea) : Cind s-a intimplat
aceasta ? se rdspunde : «In» acest timp. Si unde 2 «In» acest loc. Desi
acestea (timpul si locul) nu adauga nimic la ceea ce s-a facut, totusi fara
ele nu -este posibil sd se facd nimic. Pentru cd cei care ac{ioneazd au
nevoie de loc si de timp. Aflind si admirind aceste inv&taturi in cugetarea
grecéascd 3, (ereticii) le transpun in invdt{itura simpld a Scripturii 3! pe
de o parte spre micsorarea Cuvintului lui Dumnezeu, pe de altd parte
spre negarea Duhului Sfint. Ei n-au ezitat sd atribuie stdpinului tuturor
cuvintul rezervat de «cei din afard» instrumentelor neinsufletite si ser-
vului umil, — inteleg (expresia) «prin care» — si nu se rusineazi (ei)
crestinii sd atribuie stdpinului lumii expresia (cuvenitd) fierdstraului sau
ciotanului. o
v

Scriptura foloseste {drd deosebire aceste expresii

(Col. 77). Recunoastem, desigur, cd si Scriptura 32 foloseste adesea
aceste expresii. Zicem, insd, cd libertatea Sfintului Duh nu este aservita
intru totul logicii 3% celor din afard, cd in fiecare imprejurare (Scriptura)
acomodeazd expresiile dupd nevoi. De exemplu, expresia «din (de la)

.24, b¢’ od.

25. 3t od.

26. Am tradus prepozifia prin prepozitia «cu», prepozitie care indicd
instrumentul.

27. 2 od.

28. »ad 8.

29. évif

30. Cugetarea greceascd este numitd de aceastd datd «zadarnicd» si «goald, inse-
latoare». .

31. A Duhului.

32. Prin cuvintul adevdrului desemneazi Sf. Scripturd.

33. Prin cuvintul «meschinérie», micime, caracterizeazd modul de gindire al «ce-
lor din afard».
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care», in Scripturd nu se referd totdeauna la materie, — cum li se pare
acelor (filozofi) —, ci, de obicei, se atribuie cauzei supreme. Ca in (afir-
matiile) : «Unul este Dumnezeu, de la 3 Care sint toate» 35 si «Toate sint
de la Dumnezeu» 3, Alteori, ins, Scriptura foloseste aceastd expresie
in legdturd cu materia, ca (de exemplu) cind zice : «S3 faci corabie din
lemne neputrezitoare» 37, «S& faci candelabru din aur curat» 38, «primul
om (facut) din pdmint a fost pdmintesc» 39, «din pamint ai fost facut tu
ca si mine» 49,

Or, acestia, pentru a susfine deosebirea de naturd 4!, dupd cum am
mai spus, au legiferat cd numai Tatdlui se cuvine acest cuvint. (In rindul
al doilea), preluind principiile teoriei lor de la cei din afara, nu-i ur-
meazd pe acestia intru totul.

Astfel, pe cind pe Fiul — urmind modului de gindire al acelora —
il socotesc instrument, iar pe Duhul Sfint loc, — pentru cd, zic ei cd la
aceastd concluzie duce afirmatia cd creatia lumii s-a fdcut «prin Fiul»,
«in Duhul» —, atribuind lui Dumnezeu-Tatédl expresia «de la (din) care»
nu mai urmeazd pe cei din afard, ci dau expresiei sensul apostolic,
cel din spusa : «Voi de la El sinteti in Hristos Iisus» 42 si «Toate sint de
la Dumnezeu» 43,

Prin urmare, care este concluzia acestei analize (a ereticilor) ? C&
alta este firea cauzei, alta a instrumentului si alta a locului. Ca atare,
Fiul este deosebit de Tatdl dupd fire, pentru cd instrumentul se deose-
beste de mester, iar Duhul se deosebeste (de Tatédl si de Fiul) pentru ca
locul si timpul se deosebesc fiintial de instrumente si de cei care le
minuiesc.

A\

Expresia «prin Care» (atribuitd exclusiv Fiului de cdlre eretici)
se foloseste (in Scripturd) si in legdturd cu Tatdl, iar expresia «din Care»
{atribuitd exclusiv Tatdlui) se foloseste si in legdturd cu Fiul si cu Duhul

Acestea 44 sint (pdrerile) acelora. Noi, insd, vom demonstra ceea ce
ne-am propus : cd expresia «de la Care» nu se atribuie doar Tatdlui, cd
Fiului nu I s-a rezervat expresia «prin Care» §i cd Fiul n-a exclus pe

34. Am tradus prepozitia éx prin «de la», §i nu prin «din».
35. I Cor. VIII, 6.

36. I Gor. XI, 12.

37. Fac. VI, 14,

38. Ies. XXV, 30.

39. I Cor. XV, 47,

40. Tov XXXIII, 6.

41, Intre persoanele Sfintei Treimi.

42. I Cor. 1, 30.

43. I Cor. X1, 12,

44. Cele expuse in capitolul precedent.
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Duhul — asa cum sustin acestia — de la partdsia expresiilor «din Care»
si «prin Care» (col. 80). «Unul este Dumnezeu si Tatd, de la Care sint
toate si unul este lisus Hristos, prin Care (s-au fidcut) toate» 45. Acestea
nu sint cuvintele unuia care legifereazd, ci ale wunuia care distinge
ipostazele 46, Apostolul se exprimd asa nu pentru a sublinia vreo diferenta
de naturd, ci pentru a face distinctd notiunea de Tatéd si Fiu. Cd expre-
siile nu se opun unele altora, nici — cum se intimpld in rdzboi cind se
trece In tabdra dusmand — nu combat naturile cé&rora apartin, se vede
si de acolo cd fericitul Pavel, zicind : «Toate (s-au facut) de El, prin El si
in El» ¥, a atribuit acele trei expresii unuia si aceluiasi subiect. Ori-
cine va cerceta cit de putin sensul frazei, de buna seamd va zice ca acest
(text) se referd la Domnul. Pentru cd&, dupéd ce Apostolul a citat din pro-
fetia lui Isaia, textul «Cine a cunoscut gindul Domnului si cine a fost
sfetnicul Lui 2» 48, a addugat : «de la El, prin El si in El (sint toate)» 4. Ca
acestea s-au spus profetului despre Dumnezeu Cuvintul, Creatorul in-
tregii lumi, poti afla din cele ce urmeazd: «Cihe a masurat apa cu
pumnul, cerul cu palma si tot pdmintul cu c8usul palmei ? Cine a pus
muntii la cintar si vilcelele la cumpé&nd ? Cine a cunoscut gindul Domnu-
lui si s-a facut sfetnicul Lui 2» 59,

‘Aici, cuvintul «cine» nu exprimd imposibilul, ci raritatea, ca si in
textul : «Cine se va ridica impreund cu mine impotriva celor rai ?» 5,
«Cine este omul care doreste viatd ?» 52 si «Cine se va sui in muntele
Domnului 2» 3 Acelasi este cazul si aici: Cine este cel care cunoaste
gindul Domnului si este pédrtas la vointa Lui ? «Pentru c& Tatdl iubeste
pe Fiul si pe toate I le descoperd» %, El (Fiul) este Cel care {ine pdmin-
tul si-1 cuprinde cu palma, El este Cel care a infrumusetat si a pus or-
dine in toate, Cel care a pus echilibru In munti, m8suri apelor si rin-
duiald in toate cite existd in lume ; El cuprinde cerul cu o infimd parte

45. I Cor. VI, 6.

46. Se poate spune ci sensul termenului ipostas  (bndotasis) s-a precizat de citre
Sf. Vasile. La Sinodul I Ecumenic acest termen a fost folosit cu sensul de substantd.
S-a spus despre Fiul cd nu este diferit de Tatal (¢§ ¢tépac dmosrdocws § odaiac), cl este
de aceeasi naturd ca si El. Aceastd confuzie avea sd provoace multe tulburdri. Sf.
Vasile vine cu precizarea cd in Dumnezeu este o singurd natura in trei ipostase
(pla oboia, tpeic dmootacserc . El dd, deci, notiunii de dndoramc sensul de =wpéswmov saul
persoand. (Despre Sfintul Duh, P. G. 32, col. 148, 149 b, 154 ¢; Omilia 24, P. G. 3%,
604 ; Epistola 210, P. G., 32, 776 c).

47. Rom. XI, 36.

48. Isaia XL, 13.

49. Rom. XI, 34—36.

50. Isaia XL, 12—13.

51. Ps. XCIIJ, 16.

52. Ps. XXXI1I, 13.

53. Ps. XXIII, 3.

54. Iean V, 20.
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a puterii Sale, (parte) pe care cuvintul profetic, in chip figurat, a nu-
mit-o palmd %, De aceea, in sensul propriu (al cuvintului) Apostolul a
addugat : «De la El, prin El si in El (sint) toate» 5% (col. 81). «De la El»
pentru cd El este cauza celor ce existd, conform vointei lui Dumnezeu
Tatdl. «Prin El» pentru cd Lui I se datoreste conservarea tuturor ; dupa
ce le-a zidit pe toate, a addugat fiecdreia dintre cele fdcute (insusirile
necesare} pentru conservare. De aceea, cu o dorintd irezistibild si o dra-
goste de negrdit, cdtre El, Stdpinul si Ddtdtorul vietii, s-au indreptat
toate, asa cum s-a scris: «Ochii tuturor privesc cu speranid céire
Tine» 57 gi iardsi: «Toate naddjduiesc in Tine» %8, «deschizi Tu mina Ta
si orice vietuitoare se umple de bun&vointa» %,

- Dacd (adversarii nostri) se impotrivesc acestei pdreri a noastrd, ce
rationament vor aduce pentru a nu fi in contradictie flagrantd cu ei in-
sisi ? Pentru céd dacd nu sint de acord c¢d cele trei expresii se referd la
Domnul (Hristos), este absolut necesar si atribuie lui Dumnezeu-Tatil
expresiile «de la El» (2t adtod) «prin El» (8t’adrod) si «in Ely (v ad<d).
Datoritd acestui (rafionament) teoria lor, in mod vadit, cade. Pentru ca
Tatdlui se atribuie nu numai expresia «de la Care» (¢§ adtod ), ci si ex-
presia «prin Care» (3" 05). Dacd aceasta % nu exprim# nimic umilitor, de
ce o atribuie Fiului in semn de inferioritate # Dacd in mod necesar ex-
prima (acfiunea) de slujire, atunci sd ne raspunda: cdrui demnitar este
slugd Dumnezeul slavei si Tatdl lui Hristos ? In felul acesta, deci, acei
(oameni) se anihileaza singuri, pe cind noi sintem tari in ambele cazuri.
Cdci dacd se adevereste (pérerea) cd (in textul respectiv) este vorba des-
pre Fiul, (atunci) expresia «din Care» 6 va trebui atribuiti Fiului ; si dac#
stdruie cineva s§ raporteze Cuvintul profetului la Dumnezeu % va trebui
sd acorde lui Dumnezeu (Tatdl) si expresia «prin Care» (8¢’ o), astfel
incit fiecare dintre cele doud expresii ¥ va avea aceeasi valoare, pentru
cd (ambele) sint raportate in egald mdasurd la Dumnezeu, la una si ace-
edasi persoand. Dar sd revenim la subiect,.

Scriind efesenilor, apostolul zice: «credinciosi adevdrului, in dra-
goste sd crestem in toate priviniele, ca s& ajungem la Cel ce este Capul,

55. Isaia XL, 12,

56. Rom. XI, 36.

57. Ps. CXXI, 15.

58. Ps, CII, 27.

59. Ps. CXLIV, 16.

60. Expresia «prin care».

61. Expresia «2£ od» am tradus-o uneori prin expresia «din care», alteori prin
expresia «de la care».

62. Aici, ca si in multe alte locuri, intocmai ca si Apostolul Pavel, atribuic
denumirea de Dumnezeu primei persoane a Sfintei Treimi. E

63. Se referd la expresia «éf».
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Hristos. Din El, tot trupul, bine inchegat si strins legat, prin ceea ce da
fiecare incheieturd, isi primeste cresterea potrivit cu lucrarea fiecérei
pérti» %, Iar in Epistola cdtre Coloseni a zis cdtre cei care nu cunosteau
pe (Fiul) Unul-Né#scut : «Cel ce se tine de Hristos, de Cel ce este Capul,
— de la Care este tot trupul (col. 84) hrdnit si bine inchegat, cu ajutorul
incheieturilor si legédturilor —, isi primeste cresterea pe care i-o dd
Dumnezeu» %, Ca Hristos este cap al Bisericii, am aflat din altd parte,
(de acolo unde) apostolul zice : «5i pe El, cap 1-a pus in Biserica peste
toate» % si «din plindtatea Lui noi to}i am luat» . Domnul insusi zice:
«Din al Meu va lua si va va face cunoscut» 68,

. Intr-un cuvint, multiple i se vor ardta, celui ce cu rivnd adung (tex-
tele respective), intrebuintarile (expresiei) «din care» (¢ of). Pentru ca
si Domnul zice : «Am simtit o putere iesind din Mine» %, De asemenea,
am remarcat cd in multe locuri (expresia) «de la care» (4 of) se referd
la Duhul Sfint: «Cel ce seamdnd in Duhul, de la Duhul va secera viata
vesnicd» (zice Apostolul Pavel) 70, «Din aceasta cunoastem ca este intru
noi, de la Duhul care ni s-a dat» 7, (zice) loan. «Cel conceput in ea
este de la Duhul Sfint» 72, (zice) ingerul. $i Domnul zice: «cel ndscut
de la Duhul, Duh este» 73,

Asa stau lucrurile in aceastd chestiune.

.Se cuvine sd& demonstrdm (acum) cd Scriptura foloseste expresia
«prin care» (8t of) in mod egal pentru Tatadl si pentru Fiul si pentru
Sfintul Duh. ,

Pentru (ca se foloseste in legdturd cu) Fiul este de prisos sa se aduca
maérturii, pentru cd sint cunoscute si de ele se face caz de catre adver-
sari. Noi insd demonstrdm cd (expresia) «prin care» s-a aplicat si Ta-
talui: «Credincios este Dumnezeu prin Care ati fost chemati la pdrta-
sia Fiului Sau», zice (Apostolul Pavel) 74, Acelasi (Apostol zice) : «Pavel
prin voia lui Dumnezeu, Apostol al lui lisus Hristos» %, «Nu mai esti
rob, ci fiu ; iar dacéa esti fiu, esti si mostenitor prin Dumnezeu» 76. «Dupd
cum Hristos a fost sculat din mor{i prin slava Tatalui» (asa si noi) 7.

64, Efes. IV, 15—16.
65. Col. 11, 19.
66. Efes. I, 22.
67. Ioan 1, 16.
68. Joan XV1, 14.
69. Luca VI1II, 46
70. Gal. VI, 8.
71. I Ioan 111, 24,
72. Matei 1, 20.
73. Toqn IIi, 6.
74. I Cor. 1, 9.
75. II Cor. 1, 1.
76. Gal. IV, 7.
77. Rom. VI, 4.



26 SFINTUL VASILE CEL MARE

Isaia zice: «Vai voud, celor ce facefi planuri in ‘ascuns, dar nu dupa
{8.&) voia lui Dumnezeu» 78, (In sprijinul afirmatiei) cd aceastd expresie
se atribuie si Duhului se pot cita multe dovezi. «Noud, zice (Apostolul
Pavel), ni le-a descoperit Dumnezeu prin Duhul Sfint» 7, Si-n altd parte :
«Depozitul cel bun p&streazad-1 prin Duhul Sfint» 8. Si iardsi: «Pentru ca
unuia i se di prin Duhul darul intelepciunii» 81,

Aceleasi lucruri avem de spus si in legdturd cu prepozitia «in» (&v),
{anume) c& Scriptura a folosit-o si cind s-a referit la Tatal. De exemplu,
in Vechiul Testament : «In Dumnezeu, zice (Psalmistul), vom c&péita pu-
tere» 82, «In Tine m& voi lduda totdeauna» 8. Si iardsi «In numele T&u
‘m& voi bucura» 8, La Pavel : «In Dumnezeu, zice, care a zidit toate» 8,
«Pavel, Silvan si Timotei {col. 85) Bisericii Tesalonicenilor, in Dumne-
zeu Tatdl» 8, Dacd (std) in voia lui Dumnezeu, voi putea veni la voi 87,
«Laudé&-te, zice, in Dumnezeu» %8, Si cite (altele) pe care nu este usor
nici a le enumera. Scopul nostru, insd, nu este de a face caz de multi-
mea madrturiilor (pe care le cunoastem), ci de a face dovada cd obser-
vatiile lor nu sint corecte. Nu vom demonstra, — considerind ceva cu-
noscut —, faptul cd aceastd expresie se foloseste s5i in legdtura cu Fiul
si cu Duhul. Socotim, insd, necesar s spunem cd pentru un ascultitor
intelept este suficientd combaterea spuselor lor din inversarea rationa-
mentului. Anume, dacd expresiile diferite indicd o deosebire de esentd
— asa cum spun ei —, (atunci) identitatea expresiilor trebuie sd-i facd
58 marturiseascad acum cu sfiald cd esenta este identica.

Cuvintele se folosesc unele in locul altora, nu numai cind se vor-
beste despre Dumnezeu, ci deseori (in vorbirea curentd) are loc o co-
municare reciprocd a sensurilor, cind o expresie ia locul alteia. De
exemplu : «Am dobindit un om «prin» Dumnezeu» 8, zice Adam, ceea
ce echivaleazd cu «de la» Dumnezeu. In alt loc (se spune) : «Cite a po-
runcit Moise lui Israil prin porunca Domnului» %, Si altundeva:
«Explicarea lor nu se face «prin» (ajutorul) lui Dumnezeu 2» %1, Despre

78. Isaia XXIX, 15.
79. I Cor. 11, 10.

80. II Tim, 1, 14.
81. I Cor. XII, 8.
82. Ps. CVII, 14.
83. Ps. LXX, 6.

84. Ps. LXXXVIII, 17,
85. Efes. 111, 9.

86. II Tes. I, 1.

87. Rom. 1, 10.

88. Rom. II, 17.

89. Fac. 1V, 1.

90. Lev, VIII, 21.
91, Fac. XL, 8.
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vise vorbind Iosif cu cei aflati in temnitd cu el, in loc sd spuni «de la»
Dumnezeu, a zis «prin» Dumnezeu. Invers, Pavel foloseste prepozitia
«din» in loc de «prin», cind zice : «N&scut din femeie» 2. C4 despre fe-
meie se cade a spune cd s-a nadscut «din» béarbat, iar despre bédrbat cd (s-a
ndscut) «priny femeie, acest lucru ni 1-a explicat clar in altd parte, in
cele ce zice: «Dupd cum femeia este din barbat, la fel barbatul este
«prin femeie» 8, Aici insa, (Pavel), facind dovada cd expresiile se pot fo-
losi diferit (decit se obisnuieste), corecteazd, in acelagi timp in treacat,
greseala unora care socotesc cd trupul Domnului este spiritual. (Vrind)
sd arate cd trupul purtdtor de Dumnezeu a fost alc&tuit din frdmintatura
omeneascd, a preferat termenul cel mai expresiv (pentru cd expresia
«prin femeie» putea sd sugereze o nastere aparentd, pe cind expresia
«din femeie» putea sd indice suficient pértdsia firii fiului la firea mamei).
Nu se contrazice; aratd numai cit de usor se substituie prepozitiile
unele altora. Prin urmare, cind si in (cazurile) in care, de obicei, se folo-
seste expresia «prin care» s-a pus expresia «din care»; ce rafiune —
pentru ponegrirea dreptei credinie existd sa facem distinctie intre cu-
vinte 2 ~
VI

Rdspuns celor care afirmd cd Fiul nu este «cu Tatdl» (peta o5 Ilatpdc)
ci «dupd Tatdl» (peca <ov Iacépa). In acelasi timp se expun dovezile
in favoarea egalitd}ii de cinstire '

(Col. 88). Nici la scuza ¢ din nestiin{d (zic acestea) nu pot sd re-
curgd, (dacd se are in vedere) cu cit mestesug si cu citd rdutate sustin
discutia. Ei se minie, vddit, impotriva noastrd, pentru cd preamdrim pe
(Fiul) Unul-Né&scut, impreund cu Tatdl si pe Duhul Sfint nu-L separdm
de Fiul. De aceea, ne numesc introducéatori de credinfe noi, inovatori,
inventatori de cuvinte si cite nume din cele dezonorante nu ne dau?
Sintem atit de departe a ne supéra de injuriile lor, incit dacd nu ne-ar
aduce mihnire si neincetatd durere vatamarea pe care si-o provoacs,
as zice cd le datordm multumire pentru ocard, ca unora care ne aduc fe-
ricirea. «Pentru cé», zice (Mintuitorul), «fericiti veti fi cind va vor ocdri
din cauza Mea» ¥, (Problemele) pentru care se tulburd sint acestea:
«Fiul, zic ei, nu (trebuie cinstit) «cu Tatdl», ci «dupd Tatdl» ; Tatdlui I
se cuvine mérire «prin» El (adicd prin Fiul), si nu «cu El». Pentru cd, pe
cind expresia «cu El» exprimi egalitatea de cinste, expresia «prin Care»
sugereazd ideea de slujire. Nici Duhul, zic ei, nu trebuie pus (pe aceeasi

92. Gal. 1V, 4.
93. I Cor. X1, 12.
94, Matei V, 11.
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treaptd) cu Tatdl si cu Fiul, ci sub Fiul si sub Tatdl, niu pe acelasi plan,
ci subordonat, nici connumérat, ci subnumdrat, Cu astfel de cuvinte
stricd simplitatea si naturale{ea credintei. Prin urmare, ce scuza pot sa
aibd, (invocind) necunostina, cei-care,; prin indiscretia lor, nu lasa nici
pe altii in «necunostintd» 2 '

Noi, mai intii, le vom pune aceastd intrebare : in ce sens zic ei c&
Fiul este «dupd» Tatdl ? Datoritd faptului ca este posterior in timp sau
datoritd locului (pe care il ocupd) sau datoritd virstei (care I se dd) 2 in
privinfa timpului, (socotim) cd nimeni nu este atit de fard minte, incit
s& spund cd Fdcatorul veacurilor este al doilea (in timp) pentru c& nici
o perioadd de timp nu se intercaleaza in-legdtura fireascd a Fiului cu
Tatdl. - Dar nici dupd mintea oamenilor nu se poate spune cd Fiul este
posterior Tatdlui; nu numai pentru cd sint conceputi totdeauna im-
preund, ci si pentru cd cronologic se zic «al doilea» acele (fapte) care
sint mai apropiate de prezent, si invers, se zic «primele» acelea care sint
mai Indepdrtate de prezent. De exemplu, cele intimplate pe timpul
lui Noe sint anterioare celor intimplate in Sodoma, pentru ca sint inde-
pdrtate de prezent, si acestea (cele intimplate in Sodoma) sint poste-
rioare acelora (din vremea lui Noe), pentru cd par cumva sd se apropie
mai mult de prezent (col. 89}.

Or, a méasura cineva existenta vietii care este mai. presus de orice
timp si de toate veacurile, cu distania raportatd la prezent, oare nu de-
notd lipsd de evlavie si o mare lipsd de cugetare ?2 in felul in care se
spune despre lucrurile facute si stricdcioase, la fel (a spune) c¢& Dum-
nezeu Tatdl este superior lui Dumnezeu Fiul, Cel existent inainte de
veci, (nu denoté& lipsd de cugetare) 2 O atare superioritate a Tatdlui ‘e,s'té
de neconceput si pentru motivul cd nici o minte nu poate merge mai
departe de nasterea Domnului, pentru cd loan (referindu-se la aceasta)
a limitat mintea noastrd la doud notiuni, atunci cind a zis: «La inceput
a fost Cuvintul» %, Mintea nu poate sd meargd mai departe de notiunea
«a fost», iar inchipuirea nu poate sd treacd de (nofiunea) «inceput». Pen-
tru ci, oricit de sus te vei lansa cu mintea, nu vei trece de nofiunea «a
fost». Si oricit te vei forta sa concepi existenta din vesnicie a Fiului, nu
vei putea s treci de «inceput». In felul acesta, deci, este lucru cucer-
nic a gindi ci Fiul este deodata cu Tatal.

Dacé ei inteleg o coborire a Fiului fatd de Tatdl in sens local, asa
incit Tatdl s& stea deasupra si in continuare in jos sd fie impins Fiul,
sd& méarturiseascd acest lucru si noi vom tdcea; cd acest lucru este ab-

95. Iogn 1, 1.
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surd, se va vedea de la sine. Acestia, deci, nu atribuie Tatédlui (calitatea)
de a fi peste tot, — pe cind dupd socotinta celor ce cugetd sdndtos, Dum-
nezeu umple toate —, nu sint consecventi in rationamentele lor, nici in
acord cu profetul, care zice: «Dacd m& voi sui in cer, Tu esti acolo;
dacd ma voi coborl in iad, Tu de fatd esti» %, ei care atribuie separat
Tatalui si Fiului (locul) de sus si de jos. Eu voi inceta a combate nesti-
inta acelora care atribuie un loc (in spatiu} celor netrupesti; rdzboiul si
impotrivirea atit de nerusinatd pe care o fac Scripturilor le vor fi insd
temperate de textele : «Sezi de-a dreapta Mea» ¥ si «a stat de-a dreapta
madretiei lui Dumnezeu» %, «De-a dreapta» nu indicd un loc de jos (dupa
cum zic ei), ci un raport de egalitate; si intrucit «dreapta» nu trebuie
luatd in sens corporal (pentru cd astfel ar trebui sd existe la Dumnezeu
si o stingd), prin cuvinte care exprimd cinstea de a fi asezat lingd ci-
neva, Scriptura exprimd marea cinste (de care se bucurd) Fiul. Le rd-
mine, asadar, sd& susiind (col. 92) c& prin aceastd expresie se indicd o
demnitate de ordin inferior. S& afle, deci, c& «Hristos este puterea si in-
telepciunea lui Dumnezeu» %, c8 este «chipul lui Dumnezeu celui nevé-
zut» 19, si cd «pe Acesta L-a pecetluit Dumnezeu-Tat#l» 19, imprimind in
El toata fiinta Sa. (Ce trebuie) asadar sd spunem : cd aceste madrturii, si
cite altele se afld rdspindite prin Sfinta Scripturd, sint umilitoare sau ca,
asemenea unor proclamatii, fac cunoscute splendoarea Fiului unic si
egalitatea slavei Sale cu a Tatdlui ? S8 audd si pe Domnul insusi Care
spune clar c§ slava Sa este egald cu slava Tatdlui, atunci cind zice : «Cel
care M-a vizut pe Mine, a vizut pe Tatdl» 12, Si acestea : «Cind Fiul va
veni intru slava Tatdlui» 108 ; «Pentru ca sd cinsteascd pe Fiul, dupd cum
cinstesc pe Tatdl» 1% ; «Am contemplat slava Sa, ca pe slava Fiului unic
al Tatalui» 195; «Dumnezeu Unul-Ndscut care este in sinul Tat&lui» 19,
Neluind in seamd nimic dintre acestea, ii dau Fiului locul héardzit dus-
manilor. Penfru cé sinul parintesc este scaunul care se cuvine Fiului, pe
cind locul de sub picioare revine celor care trebuie sd se smereascd.

96. Ps. CXXXVIII, 8.
97. Ps. CIX, 1.

98. Evr. I, 3.

99. I Cor. 1, 24.

100. Col. 1, 15.

101. Ioan VI, 27.
102. Ican X1V, 9.
103. Marcu VIII, 38.
104. Ioan V, 25.
105. Ioan 1, 14.

106. Ioan 1, 18.
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Pentru cd avem s& ne ocupdm si de alte (aspecte), am adus marturii
numai in treacédt; tu, insd, culegind pe-ndelete dovezile, poti sd cunosti
bine indl{imea slavei si puterea nemd&suratd a Fiului. Totusi, nici aceste
(mdrturii) nu sint fard importan{d pentru un ascultdtor intelept, numai
dacd nu intelege «dreapta» si «sinul» in sens inferior si trupesc, incit
sd limiteze pe Dumnezeu la un loc si s&-I atribuie formad, chip si pozitie
corporald, (insusiri}) care indepdrteazd foarte mult de nofiunea: (fiinja)
simpld, infinitd si necorporald. De altfel, aceastd interpretare inferioard
ar afecta pe Fiul in mod egal ca si pe Tatdl. Cel ce d& o atare interpre-
tare nu micsoreazd numai cinstea (datd) Fiului, ci, pe deasupra, atrage
asuprd-si condamnarea pentru blasfemie impotriva lui Dumnezeu. Pen-
tru cd toate cite ar indrdzni (s& spund) despre Fiul se atribuie, in mod
necesar, Tatélui. Cel care, pentru a pune mai presus pe Tatal, ii atribuie
un loc mai sus, iar despre Fiul zice cd std mai jos, acesta, consecvent
rationamentului sdu, va accepta (pentru ambele persoane) caracteristi-
cile corporale care urmeazd (de aici). Acestea sint inchipuiri de betivi
si de nebuni. Corect este insd ca pe Cel unit (cu Tatadl) dupa fire, slava
si vrednicie, sd-L adore si s&-L sldveascd impreund cu Tatdl cei care au
fost invadtati de el cd :

(Col. 93). «Cel ce nu cinsteste pe Fiul, nu cinsteste pe Tatdl» 107,
Pentru cd, ce vom putea zice ? Ce justificare vom avea in vremea infrico-
satorului si a toatd lumea jude} comun, dacd, pe cind Domnul promite
clar c¢d va veni intru slava Tatdlui 1%, pe cind Stefan (afirmd c&) L-a
vazut pe lisus stind de-a dreapta lui Dumnezeu 19, pe cind Pavel mértu-
risind in Duh despre Hristos zice cd se afla de-a dreapta lui Dum-
nezeu 19, pe cind Tat4l zice : «Sezi de-a dreapta Mea» 1, jar Duhul d&
marturie cd a stat de-a dreapta majestatii lui Dumnezeu 12, noi, pe Cel
de aceeasi cinste si de acelasi tron (cu Tatal) Il coborim din raportul de
egalitate {la un rang inferior) 2 Eu socotesc cd faptul de a sta sugereaza
neschimbabilitatea firii. De aceea si Baruh, referindu-se la neschimbabi-
litatea vietii lui Dumnezeu, a zis : «Tu rdamii in veac, iar noi pierim ‘in
veac» 113, Tar locul din dreapta indicd egalitatea de vrednicie. Prin ur-
mare, nu este nesabuit faptul de a lipsi pe Fiul de pért&sia laudei, ca si
cind s-ar cuveni sd fie asezat intr-un loc de mai mica cinste ?

107. Ioan V, 23.
108, Matei XVI, 27.
109. Fapte VII, 55.
110. Rom, VIII, 34,
111. Ps. CIX, 1.
112. Evr. VIIJ, 1.
113. Baruh III, 3.
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VI

Cdlre cei care afirmd cd nu se cade sd se spund despre Fiul
«cu Care» (ped’ od)), ci «prin Care» (8 of)

A folosi expresia «cu care», zic ei, este ceva cu totul strdin si ne-
obisnuit, pe cind expresia «prin care» este foarte obisnuitd in textul
Scripturii si des folositd de cdtre frati. Deci, ce (vom raspunde) acestor
(afirmatii) ? Ca& fericite sint urechile care nu le-au auzit $i inimile care
s-au pdstrat nerdnite de cuvintele acestora. Voud, insd, celor care iubiti
pe Hristos, vd spun cd Biserica cunoaste ambele expresii si cd la ni¢i una
dintre ele nu renunid, pentru motivul ¢8 nu contrazice una pe cealaltd.
Cind contempldm mirirea si strdlucirea demnitatii (Fiului cel) Unuia-
Nascut, zicem cd slava Sa este «cu Tatdl» ; cind avem in vedere bunurile
pe care ni le-a dat sau aducerea (noastrd) la Dumnezeu si familiaritatea
cu El, mdrturisim cad acest har s-a fdcut lucrétor in noi «prin El», si «in
El» (in Hristos). Astfel, pe cind expresia «cu care» este proprie celor ce
aduc lauda, expresia «prin care» este nimeritd pentru cei care mulfu-
mesc. Este minciund si acea (afirmatie) cd expresia «cu care» nu este
folositd de cei cu bund credintd pentru cd (tofi) aceia, de la sat sau oras,
care pentru statornicia moravurilor au preferat noutdt{ii marturia anti-
chitatii si au pdstrat nealteratd tradifia pdrintilor, se folosesc de aceasta
expresie. Insad acestia, care s-au siturat de cele obignuite, care se ridica
impotriva celor vechi ca (impotriva unor lucruri) invechite, acestia sint
cei care acceptd inovatiile (col. 96), dupd cum in materie de im-
brdacaminte, iubitorii de gateli prefera intotdeauna imbr&cdmintea ex-
centricd celei obisnuite. Po{i, asadar, sd@ vezi cd {mulfi dintre) sdteni
incd si acum (folosesc) expresia in sensul vechi, pe cind la acesti come-
dianti, dibaci in luptele de cuvinte, vorbele poartd stigmatul noii infe-
lepciuni 14, (In ceea ce ne priveste) ceea ce spuneau périntii nostri, spu-
nem §i noi, (anume) cd slava este comund Tatdlui si Fiului si de aceea
aducem madrire Tatdlui «cu Fiul». Desigur, nu socotim suficient faptul
{cd acest adevar asa a fost formulat) de tradifia périntilor ; (stim insd cd
si aceia au luat drept ghid sensul Scripturii, scotind principiile din mar-
tariile scripturistice pe care vi le-am expus pufin mai inainte. Pentru ca
strdlucirea (slavei} -este conceputd fmpreund cu slava, imaginea cu
prototipul si Fiul totdeauna cu Tatal. Nici perindarea numelor, nici
mdcar firea lucrurilor nu admite depdrtarea.

114. Se referd la cugetarea ereticd.
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VIII

In cite sensuri (se foloseste) expresia «prin care» (3t 0of)
si cind trebuie preferatd expresia «cu care» (ped’ ob). In acelasi timp
se explicd in ce sens Fiul «primegste poruncd» si In ce sens «este trimis»

Prin urmare, cind Apostolul muliumeste lui Dumnezeu «prin lisus:
Hristos» 145 si zice cd «prin El» a primit harul si apostolia de a aduce la
ascultarea credinfei toate neamurile, sau (atunci cind zice) cd «prin El»
am fost introdusi in aceastd (stare de) har in care ne afldam si de care
sintem mindri 116, prezintd binefacerile (lui Hristos) fa{d de noi, Care o
datd ne transmite bunuri de la Tatdl, altd datd ne conduce El insusi la
Tatédl. Cind spune «Prin Care am primit harul si apostolia» 117, (Apostolul)
aratd de unde vine distribuirea bunurilor, iar cind spune : «Prin Care am
fost introdusi» 118, aratd cd ridicarea la Dumnezeu si familiaritatea cu Ei
s-a fdcut prin Hristos. Oare, mdrturisirea cd harul s-a fdcut lucrdtor in
noi prin El echivaleazd cu o impuiinare a slavei {(lui Hristos} ? Oare, nu
este mai corect sd spunem cd enumerarea binefacerilor este un motiv de
laudd ? De aceea am gasit cd Scriptura nu ne vorbeste despre Domnul
{numindu-L) cu un singur nume, nici numai cu acele nume care vorbesc
despre Dumnezeirea §i marirea Sa.

Uneori, referindu-se la (insusirile) caracteristice firii Sale (dum-
nezeiesti), zice cd numele Fiului este mai presus de orice nume 119, cd
este Fiu adevirat, Dumnezeu Unul-Nascut, puterea lui Dumnezeu, Infe-
lepciunea si Cuvintul. Alteori, avind in vedere multiplele forme (sub
care ne-a ddruit) harul, — (har) pe care-L ddruieste in bunétatea si in-
telepciunea Sa celor ce I-1 cer, (Scriptura) Il numeste cu foarte multe
alte nume (col. 97): cind Il numeste pdstor, impdrat si doctor; cind
mire, cale, poartd, izvor, piine, secure si piatrd. Aceste (nume) nu se
referd la firea Sa, ci, dupd cum am zis, la multiplele haruri pe care, din
indurare fatd de creaturile Sale le acordd celor care I le cer pentru di-
ferite trebuinte. Pe de o parte, pe cei care au recurs la ocrotirea Lui
$i au reusit, suportind prigoane, sd transmitd (credinta) ii numeste oi
$i se considerd pdstorul lor, — al acestora care ascultd glasul S&u si
nu iau in seamd invatdturile strdine («Pentru c§, zice, oile Mele as-

115. Rom. I, 18.
116. Rom. V, 2.
117. Rom. 1, 5.

118. Rom. V, 2.
119. Filip. 11, 9.
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cultd glasul Meu») 120, Pe de altd parte, El este rege al celor care deja
s-au ridicat (la cer) si au nevoie de ocrotirea legitimd. Este {numit)
poartd pentru cd prin dreptarul poruncilor Sale conduce la fapte impor-
tante si pentru cé oferd adapost sigur celor ce cautd, prin credinfa in El,
bunul cunoasterii 1202, De aceea, spune : «Dacd intrd cineva prin Mine,
{acela) va intra si va iesi si pdsune va afla» 2., (Este numit) piatrd 122
pentru cd El este pentru credinciosi o fortdreai{d puternicd, de nezdrun-
cinat si mai puternicd decit orice zid. De aceea, expresia «prin El» este
preferabily si semnificativd atunci cind se vorbeste (despre Hristos) ca
poartd sau cale. Ca Dumnezeu si ca Fiu, are slava «cu Tatdls (peta
Matpéc) si «impreund cu Tatdl» (obv Iatpi). «Pentru ci in numele lui
lisus se va pleca tot genunchiul al celor ceresti si al celor de pe pd-
mint si orice limba va maérturisi cd Iisus Hristos este Domn intru slava
lui Dumnezeu Tatdl» 12, De aceea, folosim ambele expresii (ped’ ob si
& ob), printr-una ficind cunoscutd demnitatea Sa, printr-alta, harul Sdu
(dat) noua.

Dat fiind c& prin intermediul Sdu (vine) tot ajutorul sufletelor, pen-
tru fiecare solicitudine s-a gdsit si o denumire speciald. Cind sufletul
curat, asemenea unei fecioare caste, fard patd, nici zbirciturd, I se in-
credinteazd, este numit mire, Cind primeste (acelasi suflet) vitdmat de
rdnile viclene ale diavolului si-l1 vindecd de boala grea a pdcatului,
este numit doctor. Oare, astfel de solicitudine fa{d de noi (trebuie) sd
ne ducd cu mintea la ceva care umileste 2

(Col. 100). Sau, din contra, (trebuie sd) provoace admiratie pentru
puterea cea mare si-n acelasi timp pentru dragostea de oameni (ardtatd
de) Mintuitorul, Care a acceptat s& Se faca partas al sldbiciunilor noas-
tre 14 5i a putut sd coboare (si s& ia asuprd-Si) sldbiciunile noastre.

«Pentru cd cerul, pdmintul, imensitatea mérilor, viettile marine si
de pe uscat, plantele si astrele, aerul, anotimpurile si frumusetea uni-
versului nu vddesc atit de mult puterea nemdsuratd a lui Dumnezeuy,
cit faptul cd Dumnezeu cel necuprins a putut, prin intermediul trupului,

120. Ioan X, 27.

120 a. Termenul «yvasic» a avut o largd circulajie in antichitate, iar curentele
gnostice fdceau mare caz de el. Sf. Vasile, care avea o vastd culturd, il cunoaste si-1
foloseste insd cu alt sens decit cel pe care il avea pind atunci. JLentru el adevirata
cunoastere (gnoza) se dobindeste in Bisericd, in cunoasterea fnvataturii Mintuitorului
7Hnstos si prin implinirea poruncilor Sale.

121, Joan X, 9.

122. I Cor. X, 4.

123. Filip. 1I, 10—11,

124, Tit 11, 4; Evr. 1V, 5.

3 — Srintul Vasile cel Mare
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sd infrunte moartea f&rd pdtimire pentru a ne ddrui nepdtimirea» 125,
Si cind Apostolul zice cd: «in toate acestea noi biruim cu ajutorul Ce-
lui care ne-a iubit» 126, cu aceastd expresie nu face aluzie la vreo slu-
jire umilitoare (a Fiului), ci la ajutorul pe care il dd in virtutea pu-
terii Sale. El, legind pe cel puternic {pe diavol), i-a smuls instrumen-
tele 127, (adicd) pe noi, de care se folosea in orice faptd rea, si ne-a
ficut instrumente pldcute Stdpinului, gata, prin voinfa noastrd liberd,
pentru orice faptd bund.

Prin E] am fost condusi la Tatdl, am fost mutati din impdratia in-
tunericului in locul revenit sfintilor, «in impdrdtia luminii» 128, (Prin ur-
mare), sd nu socotim iconomia Fiului 12 ca pe o slujire fortatd, urmare
a situatiei Lui de supus, ci ca pe o voitd purtare de grijd faid de crea-
tura Sa, inspiratd de bunétate si milostivire, conform# vointei lui Dum-
nezeu-Tatdl. Numai asa ne putem considera drept credinciosi, (in m3-
sura) in care vedem reflectindu-se, in toate cele facute, puterea desd-
virsitd a Fiului §i nu separdm niciodatd (vointa Sa) de vointa Tatdlui.

La fel, cind Domnul este numit «cale» s& nu ludm acest cuvint in
sensul obisnuit, ¢i sd ne ridicdm cu mintea la un sens mai inalt. Pentru
cd prin cuvintul «cale» (trebuie) s¥ intelegem progresul citre desdvir-
sire, progres care se realizeaz¥ continuu si ordonat, prin sdvirsirea fap-
telor dreptdtii si prin iluminarea (venitd) din cunoastere. In acest pro-
ces dorim continuu pe cele ce ne stau inainte si tindem 130 c¥tre cele
care ne lipsesc, pind cind vom ajunge la sfirsitul fericit, la cunoaste-
rea lui Dumnezeu, pe care Domnul o ddruieste celor care au crezut in
ElL Intr-adevadr, Domnul nostru este calea ce bun#, cea fird bifurcari
ratdcitoare, cea care duce la ceea ce prin excelentd este bun, la Tatal.

125. Compard si Omiliile la Ps. 44, 5; I; P. G. 29, 400 AB. Nepétimitor prin insast
natura Sa, fiindcd era Dumnezeu, Hristos a putut totusi, ca om, sd indure patimi
si s& moara fdrd ca impasibilitatea Lui sd fie atinsd. Urmarea suferintelor Sale a
fost readucerea omului la pesibilitatea realizdrii menirii pentru care a fost creat.
Si mai mult decit atit, s§ devind fiu al lui Dumnezeu. Aceastd idee fusese formulatd
cu putin timp inainte de catre Sf. Atanasie cel Mare, care spunea: «Cuvintul lui
Dumnezeu S-a ficut om, pentru ca omul si se facd Dumnezeu» (Despre [ntrupare
54, P. G. 25, 192b).

Una dintre urmdrile Intrupérii Fiului lui Dumnezeu asupra firii omenesti a fost
aceea ci i-a dat «nepdlimirea» (&ndfeia). $i acest termen era des folosit de citre
curentele filozofice, indeosebi de citre stoici. Cunoscindu-l si folosindu-1, Sf. Vasile
fi di un sens nou. Pentru el, &nddeiz nu inseamnd totald indiferentd faid de lume;
inseamnd instrdinare de patimi, de pdcat, unirea cu Dumnezeu — Cel care prin fire
nu este supus patimilor —, in ultim3 instan{d, indumnezeirea.

126. Rom. VII1, 37.

127. Matej XII, 29.

128. Col. 1, 12.

129, Prin oixovopia Parin{ii din sec. IV desemnau Intruparea Mintuitorului.

130, Filip. 111, 14,
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«Pentru cd», zice, «nimeni nu vine la Tatdl, decit numai prin- Mine» 131,
Acesta, deci, este urcusul nostru catre Dumnezeu prin Fiul,

In continuare, vom ardta ce fel de bunuri ne vin de la Tatdl prin
ajutorul Fiului. Pentru cd firea intreagd, atit cea vazutd cit si cea ne-
vazutd, intfrucit este creatd, are nevoie (col. 101) de ajutorul divin pen-
tru a subzista. Cuvintul creator, Dumnezeu Unul-Ndscut acordd aju-
torul sdu fiecdruia dupd nevoile sale si da daruri care, datoritd diversi-
tdtii celor miluiti, sint multe si de multe feluri. Pe cei care se afld in
intunericul necunostinfei ii lumineazd, de aceea este lumina cea ade-
varatd. Judecd si, dupd valoarea faptelor, acordd (fiecdruia) rasplata
cuvenitd ; de aceea, este judecdtor drept. «Pentru cd Tatdl nu judecd
pe nimeni, ci toatd judecata a dat-o Fiului» 132, Ridicd din cddere pe
cei care de la un inalt grad de viatd morald au alunecat in pdcat. De
aceea, este inviere 133, Actlioneazi in baza bunei Sale vointe si face to-
tul prin (simpla) atingere a puterii Sale. Pastoreste, lumineazd, hranes-
te, conduce, vindecd, inviazd. Aduce la existent{d pe cele care nu exis-
t4, iar pe cele create le conservi. Astfel, bunurile lui Dumnezeu ajung
la noi prin Fiul, Care implineste cele de care are trebuintd fiecare, cu
o iufeald mai mare decit se poate spune. Pentru c& nici fulgerele, nici
propagarea luminii in aer, nici clipirile precipitate ale ochilor, nici mis-
edrile cugetului nostru nu sint atit de repezi (ca lucrarea Fiului). Fie-
care dintre acestea sint intrecute in repeziciune de lucrarea divind mai
mult decit sint intrecute in miscare cele mai greoaie animale, — n-as
spune de pdsari, de vinturi sau de miscarea astrelor —, ci de insusi gin-
dul nostru, Pentru cé, de ce duratd de timp poate avea nevoie Cel ce
pe toate le tine cu puterea Sa!34, Cel ce nu lucreazd in felul celor
trupesti, nici nu are nevoie pentru a crea, de muncd manuals, iar cele
create Il urmeazd fird sovdire ? Dupd cum spune Iudit: «Tu ai gindit
si toate cite ai gindit Ti s-au infdtisat» 135, Dar, pehtru ca, datoritd gran-
doarei celor s#virsite s& nu fim tentaii a crede cd Domnul este fird
principiu 13, ce zice Cel ce este viata prin excelent ? «Eu trdiesc prin
Tatdl» 137, (Cel ce) este puterea lui Dumnezeu ce zice ? «Fiul nu poate
sd facd nimic de la Sine» 138, (Ce zice) Cel ce este insdsi intelepciunea ?
«Poruncd am primit, ce trebuie sd spun si s¥ vorbesc» 139, Prin toate

131, Joan X1V, 6.

132. Ioan V, 22.

133. Ioan XI, 25.

134. «Cu cuvintul puterii Sale», Evr. I, 3.
135. Iudit 1X, 5—6,

136. avapyos. Principiul Fiului este Tatdl.
137. Ioan VI, 57.

138. Ioan V, 19.

139. Iean XII, 49.
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acestea ne conduce la cunoasterea Tatdlui si Ii atribuie faptele minu-
nate, pentru ca prin El s& cunoastem pe Tatdl. Tatdl nu trebuie con-
siderat (ca atare), pornind de la o deosebire a lucrdrilor, de la faptul
<8 ar vadi o lucrare proprie si distinctd (de a Fiului), «pentru cd toate
cite vede pe Tatdl fiacind, face si Fiul» 140, ci (este considerat Tatad si)
culege admiratia prin strdlucirea celor sdvirsite, fiind ldudat si sldvit
de cei care Il cunosc ca Tata, ,

. (Col. 104). al Domnului nostru Iisus Hristos, — prin Care si pen-
tru Care toate s-au facut 14, De aceea, Domnul zice: «Toate ale Mele
ale’ Tale sint» pentru a face din Tatdl principiul celor create. «%i
ale Tale ale Mele sint» 142 (pentru a ardta) cd mobilul creatfiei
Ii este inspirat de El, cd nu are nevoie de ajutor pentru a' si-
virsi ceva, nici cd I se incredinfeazd aparte implinirea fiecdrei lu-
crdri. Pentru cd un atare (rol) este (rolul) sclavului si nu cadreazd
deloc cu demnitatea divind. Incdrcat de bunatdtile périntesti, Cu-
vintul, reflectind strédlucirea Tatdlui, toate le face asemenea Celui
care L-a- ndscut. Dacd dupd esentd este intru totul asemenea (Ta-
talui),  intru totul asemenea trebuie sa fie si in privinta puterii. (Per-
soanelor) a clror putere este egald, de bund seamd; egald le este si
lucrarea. Pentru cd Hristos «este puterea lui Dumnezeu si intelepciunea
lui Dumnezeu» 43, Astfel, (zicind) : toate prin El s-au facut si toate prin
El si pentru El s-au zidit 144, (credem c& pe cind sdvirseste ceva) El nu
are rolul unui instrument, nici pe cel al unui supus, ci cd implineste
in mod constructiv voia Tatdlui.

Deci, cind zice : «Eu n-am vorbit de la Mine insumi», «<Eu vorbesc
asa cum Mi-a spus Tatdl» ¥5, «Cuvintul pe care il auzifi nu este al
Meu, ci al Celui ce M-a trimis» 146 si in altd parte: «Eu fac asa cum
Mi-a poruncit Tatdl» 147, nu se foloseste de aceste expresii pentru cd
ar fi lipsit de libertate sau inifiativd, ci pentru a ardta cd vointa Sa
este totdeauna aceeasi cu a Tatdlui. Prin urmare, sd nu ludm asa-zisa
poruncd drept un ordin emis verbal, ordin prin care se pune in vedere
Fiului, ca unui supus, ceea ce trebuie s# facd, ci sd injelegem (acest
cuvint) intr-un mod vrednic de Dumnezeu, si infelegem transmiterea
vointei care atemporal porneste din Tat&l si trece in Fiul, asemenea
infdfisdrii unui chip in oglind&. «Pentru cd Tat#l iubeste pe Fiul si Ii

140. Ioan V, 19,

141, Evr. II, 10.

142. Toan XVII, 10,

143. I Cor. I, 24,

144. Joan I, 3; Col. 1, 16.
145. IToan XII, 50.

146. Ioan X1V, 24,

147, Joan XIV, 31.
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aratd Luj toate» 138, Incit toate cite sint ale Tatdlui, sint ale Fiului, nu
prin ‘o posedare progresivd, ci deodatd (Fiul) avindu-le.

Dacd printre oameni este posibil ca acela care si-a insusit o me-
sefie si o stdpineste bine printr-o practicare indelungatd sd nu poatd
efectua uneori ceva singur, aplicind principiile stiinfei pe care o posed,
trebuie (oare) s credem céd si Fiul, Care este intelepciunea lui Dumnezeu,
Creéatorul a toatd zidirea, Cel pururea desdvirsit, invétat fard a fi instruit,
puterea lui Dumnezeu, in care sint ascunse toate comorile intelepciu-
nii si ale cunoasterii¥® are nevoie de supraveghere la fiecare lu-
crare de un supraveghetor care sd-I defineascd felul si masura actiu-
nilor ? De bund seamd, in zdd&rnicia cugetelor tale, tu vei deschide si
scoald

(Col. 105) si pe unul il vei face s& stea in locul dascdlului, iar pe
altul s stea in locul ucenicului neexperimentat, care incet-incet, prin
acumularea de invitituri devine intelept si se desdvirseste. (Pornind}
de -aici, dacd vrei sd fii consecvent in rationamentele tale, vei gdsi cd
Fiul invatd totdeauna s§i cd niciodatd nu poate sd ajungd la des#virsire,
dat fiind c¥ intelepciunea Tatdlui este infinitd, iar la capdtul infinitului
nu se poate ajunge. Incit, cel ce nu socoteste cd Fiul are toate cali-
tdfile de la inceput, niciodatd nu va sccoti c& Fiul va ajunge la desi-
virsire, M& rusinez de josnicia gindurilor la care am ajuns urmind acest
rationament. Deci, sd revenim la ideile mai inalte ale discursului.

«Cel care M-a vazut pe Mine a vazut pe Tatdl» 15, desigur (n-a
vdzut) figura, nici forma (Tat#lui), pentru cd natura divind este mai.
presus de orice compozifie; a vazut, insd, bunitatea Lui, care tine de
esenta Lui, esentd care este asemenea §i egald cu a Acestuia (a Fiului),
mai mult chiar, este consideratd identica in Tatdl si in Fiul. Deci, ce
inseamnd : «S-a fdcut ascultdtor» 215! si «S-a dat pe Sine pentru noi
tofi» 2152 (Vrea si spund) cd lucrarea mintuitoare porneste de la Tatil
$i se realizeazd prin Fiul. Ascultd si acestea: «Hristos ne-a rdscumpaérat
din blestemul legii» 153 si cd : «Inc# péicidtosi fiind noi, Hristos a murit
pentru noi» 1%, Ia bine aminte la cuvintele Domnului : pe cind ne instru-
ieste in legdturd cu Tatdl, se foloseste de termeni care inspird suve-
ranitatea, ca atunci cind zice: «Vreau, curifeste-te» 155 — si «Taci, in-

148, Ioan V, 20.
149. Col. 11, 3.
150. Joan X1V, 19
151. Filip. 11, 8.
152. Rom. VIII, 32.
153. Gal. 111, 13.
154. Rom. V, 8.
155, Matei VIII, 3.
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chide-~{i gura» 156, «Eu insd zic voud» 157 «demon mut si surd, Eu iti
poruncesc» 158 si cite altele asemenea acestora. Pentru ca prin acestea
sd cunoastem pe Stdpinul si pe Creatorul nostru, iar prin acelea sd
afldm pe Tatal Stdpinului si Creatorului nostru. Astfel, de pretutindeni
se adevereste cuvintul c3 faptul de a crea Tatdl prin intermediul Fiului
nu face imperfectd lucrarea creatoare a Tatdlui, nici nu micsoreazd (va-
loarea) lucrarii Fiului; (prin acest cuvint) se demonstreazd unitatea
vointei (Lor). Prin urmare, expresia «prin care» ne vorbeste despre cauza
primard si nu (este folositd) pentru desconsiderarea cauzei creatoare.

IX

(Col. 108). Sensurile denumirilor Sfintului Duh,
pe baza invd}dturilor Scripturilor

Este deja timpul sd examindm sensurile denumirilor Sfintului Duh,
(denumiri) pe care le-am cules din Scripturi sau le-am mostenit din tra-
ditia nescrisid a P&rintilor. Mai intii, cine este acela care, auzind vor-
bindu-se despre Sfintul Duh, nu este riscolit in cugetul siu si nu se
ridicd cu mintea la o fire superioard ? Este numit Duhul lui Dumnezeu,
«Duhul adevédrului Care din Tatdl purcede» 5%, «Duh drept» si «Duh
conducétor» 10, ins¥ numele Sdu prin excelentd este Duhul Sfint. Acesta
este numele (care se d& fiintei) celei fdrd de trup, nemateriale si sim-
ple. De aceea si Domnul pentru a invita pe (femeia) care socotea cd
Dumnezeu trebuie adorat intr-un anume loc 8, fiindcd Cel netrupesc
este nelimitat (in spatiu) zice : «Dumnezeu este Duh» 162,

Prin urmare, nu este posibil ca atunci cind auzi (cuvintul) Duhul
s&-ti inchipui o fiintd limitatd, supusi schimbirilor si transformirilor
sau intru totul asemenea creaturilor, ci, indreptindu-{i mintea catre cele
superioare, este necesar sd te gindesti la o fire spirituald, cu putere
infinitd, nelimitatd (de gpatiu), (a cérei existentd) nu se m&soard cu
secole si ani, care abundd de bun&tdti. Cdfre El se indreaptd toate cite
au nevoie de sfintenie, pe El Il doresc toate cite au nevoie de virtute,
ca si cind ar fi udate de sufletul S&u si ajutate in realizarea scopului
pus in firea lor. Desdvirsitor al altora, El nu duce lipsd de nimic, Tr&-
ieste nu pentru cd I-a ddruit cineva viafa, ci pentru cd El (insusi) este
ddtdtorul vietii.

156. Marcu 1V, 39.

157, Matei V, 22.

158. Marcu IX, 25.

159. Ioan XV, 26.

160. Ps. L, 12—14.

161. Pe femeia samariteancd.
162. Ioan 1V, 24,
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Nu se desdvirseste treptat, ci este de la inceput desdvirsit. Rezidd
in Sine si se afl§ peste tot. Este cauza sfinfeniei, lumind duhovniceasca
ce dd oricdrei puteri spirituale un fel de iluminare pentru aflarea ade-
vdrului. Este inaccesibil dupd naturd si perceput doar dupd bunitate ;
pe toate le umple cu puterea Sa, dar se comunicd doar celor vrednici,
sl acestora nu in aceeasi mdsurd, ci imparte harul dupd credinia (fie-
cdruia). Este simplu dupd esentd, dar variat dupd lucrdri; se afld in
intregime in fiecare si in intregime se afli peste tot prezent. Se im-
parte fird sd sufere ceva si se comunicd in intregime, asemenea razei
solare, -

(Col. 109). a cédrei lucrare, pe ¢ind se pare cd este prezentd numai
deasupra celui care se bucurd de ea, striluceste deasupra uscatului si
a marii, este amestecatd cu aerul. La fel si Duhul, pe cind se afld in
fiecare dintre primitori ca si cind ar fi singurul, imparte in continuare
intreg harul Sau tuturor. Cele cite se impéartdsesc (de Duhul) se bucurd
de harul S&u pe cit este cu putin{a (firii lor), nu pe cit Acela poate (s&
se imp&rtdseascs).

Unirea intim3 a Duhului cu sufletul (nu const¥) intr-o apropiere
in spafiu pentru cd, cum s-ar putea apropia cel trupesc de cel ne-
trupesc? —, «ci in ablinerea de la pdcate, care ulterior addugate
sufletului, datoritd iubirii de trup, 1-au instrdinat de intimitatea lui Dum-
nezeu, Prin ufmare, cind se va curdti cineva de rusinea pe care a con-
tractat-o din rdutate si va reveni la frumusefea fireascd si va reflecta
prin curdfire, ca intr-o oglindd impéardteascd, vechiul chip, numai atunci
va putea sd se apropie de Paraclet,

Acesta insa stralucind, precum strdluceste soarele inaintea ochiului
curat, ii va ardta acestuia in el insusi imaginea Celui nevazut. In fericita
contemplare a chipului vei vedea frumusetfea arhetipului. Prin Duhul
inimile se inal{d, cei neputinciosi sint condusi de mind, cei ce sint pe
calea virtuiii se desdvirsesc. Luminind pe cei care s-au curdtit de orice
patd, ii aratd duhovnicesti, datoritd comuniunii cu El. Si dupd cum (se
intimpld cu) corpurile stralucitoare si cu cele transparente, cd atunci
cind o razi cade peste ele devin mai strdlucitoare si alta strdlucire por-
neste din ele, la fel se intimpld si cu sufletele purtdtoare si iluminate de
Duhul, ele insele devin duhovnicesti si rdspindesc altora harul. Urmare
a acestui fapt este prevederea celor viitoare, tilcuirea tainelor, cunoas-
terea celor ascunse, harismele, viata cereascd, convietuirea cu ingerii,
bucuria fdrd margini, rdminerea permanentd (in comuniunea) cu Dum-
nezeu. Asadar, aceasta este conceptia noastrd despre Duhul, pe care.
ne-am format-o din méretia si valoarea lucrdrilor Sale, dupd insesi cu-
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vintele Duhului. Este timpul sd venim la cei care ne contrazic si sd in-
cercdm 'a combate obiectiunile lor, pe care ni le prezintd in numele
unei false cunoasteri.

X

Cdtre cei care zic cd nu trebuie sd agsezdm pe Duhul Sfint
in aceeasi ordine cu Tatdl si cu Fiul

Nu trebuie, zic ei, sd fie Duhul pus pe aceeasi treaptd cu Tatdl si
cu Fiul, pentru cd se deosebeste (de Ei),

(Col. 112) dupd naturd (si Le) este inferior dupd vrednicie. Acestora
este drept sd rdspundem cu cuvintul apostolilor : «Se cuvine a ne supune
mai degrabd lui Dumnezeu decit oamenilor» 163, Pentru c&, dacd Domnul,
la instituirea botezului mintuitor, a poruncit clar ucenicilor sa boteze
toate neamurile in numele Tat&lui si al Fiului si al Sfintului Duh 164, —
férd sd considere dezonorantd comuniunea {cu Duhul) —, zicind acestia
cd nu trebuie s&d fie pus Duhul pe aceeasi treaptd cu Tatdl si cu Fiul nu
se opun vadit poruncii lui Dumnezeu ? Dacéd o astfel de agezare la un
loc (a celor trei persoane) nu desemneazd — dupd cum spun ei — o
comuniune §i'o unitate, s spund ei cum trebuie inteleasd aceastd
(frazd) ? ;

Ce alt mod mai adecvat au (pentru a desemna) unitatea? In tot
cazul, dacd Domnul L-a pus la botez pe Duhul aldturi de Sine si de
Tatdl, sd nu ni se maj impute noud cd am facut aceasta. Pentru cd noi
nu gindim §i nu spunem ceva deosebit. Dacd acolo (Duhul) este pus.
pe aceeasi treaptd cu Tatdl si cu Fiul, nimeni sd nu fie atit de nerusi-
nat incit sd sustind altceva si s& nu ne mai acuze dacd urmdm Scriptu-
rilor.

Dar, pregétirea rdzboiului impotriva noastrd s-a terminat si gin-
dul tuturor este indreptat spre noi, iar limbile birfitorilor aruncd aici
sdgetile lor cu mai multd violentd decit (au aruncat) atunci cu pietre
in Stefan ucigasii lui Hristos. Dar sd nu uitdm ci noi sintem doar pre-
text pentru rdzboi si cd ei tintesc mai sus. Impotriva noastrd, chipu-
rile, pregdtesc maginatiile si cursele si se indeamnd reciproc sd dea
mind de ajutor, — pe mdsura experientei si puterii pe care o are fie-
care. In realitate, ins§, credinfa este cea atacatd, iar scopul comun al
tuturor dusmanilor invataturii celei sandtoase este de a clitina temelia
dreptei credinte si de a distruge temelia ei si traditia apostolici. De
aceea, ca niste pretinsi debitori recunoscatori, invocd dovezile scoase
din Scripturi si resping mérturia nescrisd a pé#rintilor ca f&r3 vreo va-
loare. Dar noi nu vom l&sa si fie ciuntit adevdrul, nici nu vom trada,

163. Fapte V, 29.
164. Matei XXVIII, 19,
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din lasitate, alianta cu el. Prin urmare; dacd Domnul a lisat ca adevar
necesar pentru mintuire asezarea pe aceeasi treaptd a Sfintului Duh cuw
Tatal, iar acestia, nefiind de aceeasi pédrere, (incearcd) sd smulgd pe
(Duhul), sa-L separe si sd-L transpund in ordinea firii slujitoare (a in-
gerilor), nu inseamnd cd dau mai multd importan{d blasfemiei lor decit
poruncii Stdpinului ?

(Col. 113). Ei bine, ldsind la o parte cearta, sé cercetdm impreuna
{piesele) pe care le avem la indemina.

Cum am devenit crestini 2 Prin credintd, ar putea spune fiecare.
In ce fel ne mintuim 2 De bun3 seamd, reniscindu-ne prin harul bote-
zului. Altfel, de unde 2 Deci, dupd ce am cunescut mintuirea prin Ta-
tal, Fiul si Sfintul Duh, sd pédrasim invé&tdtura pe care am primit-o?

Vrednic de mari suspine ar fi faptul dacd acum ne-am afla mai de-
parte de mintuire decit atunci cind am crezut, dacd pe cele pe care
atunci le-am acceptat, acum le negdm. Egald este paguba fie cd moare
cineva fard s fie botezat, fie cd acceptd ceva care lipseste din tradi-
tie. Cel ce nu péastreazd tot timpul si nu-si inconjoard toatd viata ca
de .o fortificatie sigurd de mirturisirea pe care am depus-o la intrarea
in Bisericd, —atunci cind abandonind idolii a venit la Dumnezeu cel
viu —, acela se instrdineaza de promisiunile fécute lui Dumnezeu, con-
trazicindu-si propria iscaliturd pe care a depus-o la botez, cind a m&rtu-
risit credinta. Daca botezul inseamnd inceputul vietii mele, iar prima din-
tre zile este aceea a renasterii, este clar cd cuvintul cel mai de pret
dintre toate este cel rostit (la primirea) harului infierii. Traditia, deci,
care m-a condus la lumind si mi-a daruit cunoasterea lui Dumnezeu,
— prin care am fost ardtat fiu al lui Dumnezeu eu, cel care, din cauza
pdcatului, i eram cindva dusman -—, pe aceasta s-o trddez inselat de
probabilitdtile lor 2 Imi doresc sd merg la Domnul cu aceastd mdarturi-
sire, iar pe acestia ii indemn si pdstreze credinta nealteratd (pind) in
ziua (ardtdrii) lui Hristos, si tind pe Duhul nedespdrfit de Tat&l si de
Fiul, sd men{ingd in mdrturisirea credintei si in doxologie inviiitura
(subscrisd) la botez.

X1
Cei ce neagd pe Duhul sint apostati

Cui (au fost adresate) vaiurile? Cui (ii este rezervatd) intrista-
rea ¢ Cui, incercarea si intunericul ? Cui, condamnarea vesnicd ? Nu
apostatilor ? Nu celor care s-au lepddat de credinta ortodox&? Si care
este .dovada lepdddrii 2 Nu este faptul cd au negat propriile mé&rturi-
siri 2 Ce au madrturisit si cind ? C& cred in Tatdl si in Fiul si in Sfin-
tul Duh cind, — lepaddindu-se de diavol si de ingerii sdi —, au spus
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acel cuvint mintuitor. Deci ce nume potrivit a fost dat acestora de ci-
tre fiii luminii 2 Nu sint ei numi{i cdlcétori de lege pentru cd au trd-
dat alianiele (pe care le-au incheiat in vederea) mintuirii lor ?

(Col. 116) Deci, cum sd numesc pe cel ce neagd pe Dumnezeu?
Cum (sd-1 numesc) pe cel ce neagd pe Hristos 2 Cum, altfel, decit cdl-
cdtor de lege ? Tar celui care a negat pe Duhul ce nume vrei sd-i pun?
Nu (meritd) acelasi nume, ca unul care a inc8lcat (aliantele) incheiate
cu Dumnezeu ? :

Prin urmare, dacd mdrturisirea credinfei in Duhul ne aduce feri-
cirea rezervatd dreptcredinciosilor, iar tdg#dduirea ei atrage condam-
narea pentru impietate, nu este ingrozitor faptul s&-L tdgdduim acum,
cind n-avem a ne teme de foc, sabie, cruce, biciuiri, roatd, instrumente
de torturd, ci pentru cd.am fost amégiti de sofismele luptdtorilor im-
potriva Duhului ? Asigur pe oricare om care maérturiseste pe Hristos,
ins& tdgdduieste pe Dumnezeu, cd Hristos nu-i va folosi la nimic;
(asigur) pe cel care invocd pe Dumnezeu, iar pe Fiul 1] tdgdduieste, ¢&
zadarnicd este credinta lui; (asigur) pe cel care lasd la o parte pe
Duhul, c& va fi zadarnic& credinta lui in Tatdl si in Fiul si cd nu poate
s-0 aibd pe aceasta dacd lipseste (credinfa} fn Duhul. Pentru cd cel
care nu crede in Fiul nu crede nici in Tatdl. «Pentru c& nu poate sa
spund (cineva) cd lisus este Domnul, decit in Duhul Sfint» 185, Si «pe
Dumnezeu nimeni nu L-a v#zut vreodatd, afard de (Fiul) Unul-Niscut,
Care se afl¥ in sinurile Tat3lui (si pe Care) noud ni L-a descoperit» 165,
Acesta 17 nu este capabil (s& aduc#) nici cult adevirat. Pentru cd nu
este posibil sd adore (cineva) pe Fiul decit numai in Duhul Sfint, nici
nu este posibil sd invoce pe Tatdl decit numai in Duhul infierii.

XII

Cidtre cei care zic cd este suficient sd se boteze cineva
numai (in numele}) Domnului

Pe nimeni sd nu-1 amdgeascd faptul cd Apostolul (Pavel), refe-
rindu-se la botez, omite adesea numele Tatdlui si al Sfintului Duh, si
de aceea s¥ nu creadd ci invocarea numelor este fird importantd. El
zice : «Citi in Hristos v-a{i botezat, in Hristos v-afi imbr&cat» 188 si
«Citi in Hristos v-afi botezat, in moartea Lui v-ati botezat» 169 pentru
cd mdrturisirea lui Hristos echivaleazd cu mirturisirea intregii (Sfinte

165, I Cor. XII, 3.

166. Ioan 1, 18.

167. Cel ce neagi pe Duhul.
168. Gal. III, 27.

169. Rom. VI, 2,
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Treimi) ; (aceastd mdarturisire) indicd si pe Dumnezeu, Care a uns, si
pe Fiul, Care a fost uns, (dar) si pe Duhul, Care este ungerea, dupd
cum am fost invd{ati de Petru in Faptele (Apostolilor): «Pe lisus din
Nazaret pe Care Dumnezeu L-a-uns cu Duhul Sfint» 170,

(Col. 117), De Isaia: «Duhul Domnului, cu care m-a uns (a venit)
peste mine» 171, Si de: psalmist: «De aceea, Te-a uns pe Tine, Dumne-
zeule, Dumnezeul T&u, cu untdelemnul bucuriei mai mult decit pe
pértasii T&i» 172. Uneori Insd (Apostolul Pavel +vorbind) despre botez,
aminteste doar numele Duhului. «Toti ne-am botezat, zice, in Duhul
si am devenit un trup» 13, Acelasi sens il are si afirmatia: «Voi ati fost
botezati in: Duhul Sfint» 174, Si aceasta: «El vd va boteza in Duhul
Sfint» 175, Cu toate acestea, nu poate sustine cineva c& acel botez la
care a fost invocat numai numele Duhului este desdvirsit. Pentru c&
trebuie s& rdmind totdeauna intactd traditia care s-a dat odatd cu ha-
rul de viatd ficdtor. Cel care a rdscumpdrat din striciciune viafa
noasfrd ne-a dat puterea renasterii, (putere) cuprinsd in mister, care
aduce sufletelor mintuirea. Astfel, faptul de a indepdrta ceva sau de a
ad&uga ceva echivaleazd cu pierderea vietii vesnice. Prin urmare, dacé la
botez separarea Duhului de Tatdl si de Fiul este periculoasd pentru cel
ce executd botezul si vdtimdtoare pentru cel care-l primeste, cum
vom fi noi in sigurantd separind pe Duhul de Tatadl si de Fiul 2 Cre-
dinta si botezul sint doud conditii ale mintuirii si sint legate, de ne-
despdrfit, una de alta. Pe de o parte, credinta se desdvirseste prin
botez ; iar pe de altd parte, botezul se intemeiazd pe credintd; ambele
sint depline (prin invocarea) acelorasi nume. Peniru cd dupd cum
credem in Tatdl si in Fiul si in Sfintul Duh, la fel ne si botez&m in
numele Tatdlui si al Fiului si al Sfintului Duh. Mérturisirea precede
credinta, care duce la mintuire, insd botezul, cel ce pecetluieste asen-
timentul nostru, il urmeazd de-aproape:

X

Exp1i¢area motivului pentru care ingerii sint pusi de cdire Pavel
aldturi de Tatdl si de Fiul
Dar ex1sta si- alte (fiinfe), zic (adversarii nostri), care, desi con-

numdrate - cu Tatdl si cu Fiul, nu sint sldvite impreund (cu Ei). De
exemplu, Apostolul a amintit pe ingeri atunci cind, conjurind pe Ti-

170. Fapte X, 38.

171. Isaia LXI, 1; Luca IV, 18.
172, Ps. XLIV, 9 .
173. [ Cor. X11, 3.

174. Fapte 1, 5.

175. Luca 111, 16.
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motej a zis: «Te conjur inaintea lui Dumnezeu (Tatdl) si a lui Iisus
Hristos si a ingerilor Lui alesi» 176, Pe acestia nici nu-i osebim de res-
tu]l creatiei si nici nu acceptdm si fie connumdrai impreund cu Ta-
8l si cu Fiul. Eu, desi (socotesc) cd rationamentul nu meritd rdspuns,
dat fiind c& absurditatea lui poate fi constatatd de oricine, voi spune
numai ¢d fnaintea unui judecdtor indulgent si blind, — gata sd accepte
ca Iindreptdiite argumentele celor acuzati —, poate s& prezinte cineva
ca martor pe confratele sdu de robie. Insd faptul de a fi fdcut cineva
liber din rob, faptul de a fi numit fiu al lui Dumnezeu si de a fi adus
din moarte la viatd, de nimeni altul nu se poate (realiza), afard de Cel
care prin fire se afld in intimitatea lui Dumnezeu si robiei nu este supus.

(Col. 120). C&ci cum va putea cel strin (de Dumnezeu) sa
aducd pe aliii In intimitatea lui Dumnezeu? Si cum va elibera
(pe altul) cel ce insusi se -afld sub jugul robiei? Prin urmare,
nu are acelasi sens amintirea Duhului si a ingerilor; 'pe cind Du-
hul (este amintit) ca Stdpin al vietii, ingerii (sint aminti{i) ca
protectori ai celor ca si ei robi, ca martori credinciosi ai ade-
varului. Pentru c&d sfiniiii obisnuiesc sd comunice poruncile lui
Dumnezeu in prezenta martorilor, asa cum rezultd din indem-
nul luj Pavel cédtre Timotei: «Cele pe care le-ai primit de'la mine, in
prezenta multor martori, pe acestea incredinfeazd-le la oameni cre-
dinciosi» 17, El cheamd acum ca martori pe ingeri pentru cd stie ca
ingerii se vor afla aldturi de judecdtor, cind va veni intru slava Tats-
lui ca s& judece lumea cu dreptate, asa cum spune (Evanghelistul) : «Pe
cel care Il va m&rturisi inaintea oamenilor, Fiul Omului il va mirturisi
inaintea ingerilor lui Dumnezeu» 178, Si Pavel in alt loc: «Cind se va
ardta Domnul din cer (venind) cu ingerii» 179, Pentru acest motiv, inca
de aici, cheam3 ingerii ca martori, ca s#-si pregdteascd dovezi incon-
testabile pentru marele judet. Si nu numai el (Pavel), ci toti, in gene-
ral, cdrora li s-a incredinfat misiunea de predicatori, nu inceteazd nici
un moment si recurgéd la martori. Ei invocd (drept martori) chiar si ce-
rul si pamintul 180 pentru cd orice faptd se sdvirseste inlduntrul lor
si, de aceea, la examinarea faptelor (acestea) vor fi aldturi de
cei judecafi, «Céci va chema cerul §i pdmintul ca sd judece po-
porul S&u», zice (Psalmistul) 8!, «Jau ca martori inaintea voastra
cerul si pdmintul» 182, zice Moise, trebuind s& transmitd poporului

176. I Tim. V, 21,

177. II Tim. 11, 2,

178. Luca XII, 8—9.

179. II Tes. 1, 7.

180. Prin cer intelege de obicei puterile spirituale. In cazul de fat%, prin cer
si pdmint intelege spatiul In care omul isi petrece viata.

181. Ps. XLIX, 5.

182, Deut, 1V, 26.
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poruncile (lui Dumnezeu). Si atunci cind spune cintarea, (zice) : «Ia amin-
te, cerule, si voi grdi. Ascultd, pamintule, cuvintele gurii mele !» 183,
{Zice) Isaia: «Ascultd, cerule, si pleacd urechea ta, pamintule» 184,
Ieremia vorbeste chiar despre o incremenire a cerului la auzul cu-
vintelor nelegiuite ale poporului: «Cerul s-a mirat de aceasta si s-a
infiorat incd si mai mult, pentru cd poporul Meu a sédvirsit doud pécate
ingrozitoare» 185, $i Apostolul, pentru ci stia c3 ingerii au fost pusi ca
pedagogi si guvernatori ai oamenilor, i-a invocat ca martori. Cit pri-
veste pe Isus (fiul) lui Navi, el a luat ca martor al cuvintelor sale o
piatra. Cindva a fost luatd de Iacob, ca martor (al cuvintelor sale), o gra-
madd de pietre 186, El zice : «Piatra (pe care o inalf) intre voi astdzi, va
fi méarturie,

(Col. 121). pind la sfirsitul zilelor, ori de cite ori veti minti
pe Domnul Dumnezeul nostru» 187, Credea, probabil, c& datoritd puterii
lui Dumnezeu si pietrele vor grdi impotriva cdlcdtorilor de lege, dacd
nu, in mod sigur constiinta fiec8ruia va fi socatd de avertisment. Prin
urmare, acestia cdrora li s-a incredintat mintuirea sufletelor, oricare ar
fi ei, pregdtesc dovezi pe care sd le prezinte mai tirziu. Cit priveste pe
Duhul, El a fost pus pe aceeasi treaptd cu Dumnezeu, nu dintr-o nece-
sitate trecdtoare, ci datoritd comuniunii Sale firesti (cu Dumnezeu) : N-a
fost impus (aci) de noi, (aci) a fost asezat de Domnul.

X1V
Rdspuns la obiectiunea (cd Duhul nu trebuie pus pe aceeasi treaptd cu
celelalte doud persoane ale Sfintei Treimi), pentru cd (se spune cd) unii

{oameni) au fost boteza}i «in (numele) Jui Moise» gi au crezut in El In
acelasi timp se vorbeste despre reprezentdrile tipice 138,

Ins3, zic ei, nici faptul ¢ ne botezdm «in 18 (numele) Duhului Sfint»
nu justificd faptul de a-L pune pe aceeasi treaptd cu Dumnezeu. Pentru

183. Deut. XXXII, 1.

184, Isaia I, 2.

185. Ier. II, 12—13.

186. Fac. XXXI, 47.

187. Isus Navi XXIV, 27.

188. Sf. Vasile vorbeste despre «typi» (témor). «Tipii» sint persoane si eveni-
mente din Vechiul Testament care au prefigurat persoane si evenimente din Noul
Testament. Asa de exemplu, despre Adam se spune cd este «typ» al lui Hristos; tre-
cerea prin Marea Rosie este «typ» al botezului. Sarpele confectionat din aramé de
cétre Moise, la porunca lui Dumnezeu, pentru a se uita la el cei muscati de serpii ve-
ninosi in pustiu, pentru a se insdndtosi (Num. XXI, 6—9), a fost «typ» al ristignirii
Mintuitorului. O astfel de interpretare tipici a dat acestui episod Insusi Mintuitorul
in conworbirea cu Nicodim. El a zis: «precum Moise a ridicat sarpele in: pustiu, la fel
se cade s fie ridicat (pe cruce) Fiul Omului» (Ioan 3, 14).

189. De data aceasta vorbeste despre prepozitia eis.
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¢l unll au fost botezati in (numele) lui Moise, «in nor» si «in mare» 1%,
De asemenea, Se spune cd s-a crezut In oameni, «C& a crezut po-
poru] in Dumnezeu si in Moise, sluga Sa» 191, Atunci, zice (adversarul},
de ce, (pornind) de la credintd si de la botez, preamdresti intr-atita pe
Duhul Sfint si Il pui mai presus de creatie, cind este atestat faptul ca
credinta si botezul s-au fdcut si in (numele) oamenilor ? Deci, ce vom
zice ? (Vom zice) cd credinta in Duhul (are aceeasi importantd) ca si
credinta in Tatél si in Fiul; asemeni si botezul. Pe cind credinta in
Moise si (botezul) in nor (au avut sensul) de umbrd si tip.

Intrucit cele divine se anun{d prin (lucruri) mici si omenesti, (nu
inseamnd) cd natura lor, pe care deseori typii au prezentat-o acoperitd
de umbrd, este neglijabild. Pentru cd typul le descoperd pe cele astep-
late §i aratd voalat viitorul, imitind adevd&rul. Astfel, Adam este typ al
(lui Adam) cel viitor 192, piatra (reprezintd) tipic pe Hristos 19 si apa
(care a izvorit din piatrd) este typul puterii de via}i facdtoare a Cuvin-
tului, «Caci, zice, dacid Inseteazd cineva, sd vind la Mine si si bea» 19,
Mana este typul plinii celei vii, care s-a coborit din cer 1%, iar sarpele
spinzurat pe stilp este tipul patimii mintuitoare care s-a sdvirsit pe
cruce ; de aceea, (toti) citi privean

(Col. 122) céire el (cu credintd) erau salvati %6, Incd si cele
referitoare la iesirea lui Israil au fost istorisite pentru cd sint typ
al mintuirii prin botez. Intfii niscuti ai israelifilor au fost salvati,
ca si trupurile celor care se boteazd, pentru cd celor insemnati
cu singele (mielului) 1li s-a dat har. Singele mielului era typ al
singelui lui Hristos, iar intlii ndscuti erau typ al primului (om) creat; —
fiindcd acesta, in virtutea succesiunii, existi in mod necesar in noi,
perpetuindu-se pind la sfirsit. De aceea, in Adam toti murim 1% gi moar-
tea a stdpinit pind la plinirea legii si pind la venirea lui Hristos. Intiii
n#scufi au fost pastrati de cdtre Dumnezeu pentru a nu fi atinsi de cétre
exterminator, ca semn cd noi, cei adusi la via{d prin Hristos, nu vom
mai muri in Adam. Marea si norul au condus atunci la credinid, iar
prin impresia (pe care o provocau) in acelasi timp preinchipuiau harul
care avea sd vind. «Cine este intelept sd priceapd toate acestea» 19,

190. I Cor. X, 2.

191. leg. XIV, 31.

192. Rom. V, 14.

193. I Cor. X, 4.

194. Ioan VII, 37.

185. Deut. VII], 3.

198. Num. XXI, 3.

197. I Cor. XV, 22,

108, Ps. CVI, 43; Osea XIV, 10.
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Cum a preinchipuit marea botezul ? Prin faptul cd a separat (pe israe-
lifi) de faraon, dupd cum baia aceasta (separd) de tirania diavolului.
Aceea ucidea in (valurile) ei pe dusman, in aceastd (baie) este ucisd
dusminia noastrd, cea cdtre Dumnezeu. Din aceea, poporul (Israel) a
iesit nevatimat; din apa (botezului) noi ne ridicdm ca inviafi din
morti, mintui{i prin harul celui care ne-a chemat. Cit despre nor, el era
o 'umbrd a darului Duhului, {(dar) care stinge flacdra patimilor, prin
omorirea mddularelor.

Adic¥ ce ? Dacd s-au botezat (aceia) in chip tainic in Moise, pentru
aceasta harul botezului este neinsemnat 2 in felul acesta nici unul din-
tre elementele credintei noastre nu poate fi maret, dacd depreciem da-
torita typilor ceea ce este mdret in fiecare (dintre ele). Nici iubirea lui
Dumnezeu fa{d de oameni, faptul ci pe Fiul S&u Unul-N&scut L-a dat
pentru mintuirea noastrd nu este un gest mare si supranatural, pentru
€d nici Avraam nu si-a crufat fiul. Nici patima Domnului nu este strd-
lucitd, pentru c8 in locul lui Isaac, un berbec era typul ofrandei sacri-
ticiale. Nici coborirea la iad nu este un fapt extraordinar, indatd ce

Iona timp de trei zile si tot atitea nopti a realizat mai dinainte typul

mortii. La fel face si in legdturd cu botezul, cel care compard adevérul
‘¢t umbra, cu typul celor desemnate prin el si incearcd (invocind pe
Moise si marea), sd denigreze intreaga iconomie. Ce fel de iertare a pa-
catelor si ce fel de reinnoire a vietii (a avut loc) in mare ?

{Col. 125). Ce harismd spirituald (s-a primit) prin Moise 2 Ce omo-

-rire a mortii (a avut loc) acolo ? Aceia n-au murit impreund cu Hris-
tos si de aceea nici n-au inviat impreund cu E11%°, Nu purtau in ei chi-
“pul Celui ceresc 2%, nici moartea lui Tisus in trupul (lor). Nu s-au dez-
~brdcat de omul cel vechi si nu s-au imbricat in omul cel nou, reinnoit
8pre cunostin{d dupd chipul Celui care l-a creat. Deci, de ce compari
-botezurile, care au comun doar denumirea, pe cind deosebirea dintre
ele este atit de mare, pe cit este (deosebirea) dintre vis si realitate si
(aceea dintre) umbrd si imagine si (obiectele) existente in realitate 2

Dar si credinta in Moise nu infirmd credinta in Duhul, ci, mai de-
grabd, afirmd credinta in Dumnezeul tuturor. «Pentru cd, zice (Scrip-
tura), a crezut poporul .in Dumnezeu si in Moise, sluga Sa» 201, Prin ur-
mare, (aghiograful) a raportat (credinfa poporului) la Dumnezeu si nu
la Duhul si (Moise) a prefigurat pe Hristos si nu pe Duhul. Pentru ci,

199. Rom, V1, 8,
200. I Cor. XV, 49.
201, Ies. X1V, 31.
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tn slujba legii filnd, a preinchipuit pe Mijlocitorul dintre Dumnezeu si
oameni 22, N-a preinchipuit Moise pe Duhul, pentru faptul cd a fost
mijlocitor intre Dumnezeu si popor. Pentru cd legea s-a dat prin ingeri,
in mina mijlocitorului, la dorinta poporului care zicea : «Vorbeste-ne tu
st s nu ne vorbeascd Dumnezeu» 203, Prin urmare, credinja in el pre-
figureaz¥ (credinta) in Domnul, Mijlocitorul intre Dumnezeu si oameni,
Cel care a zis : «Dacd ati fi crezut in Moise, ali fi crezut si in Mine» 204,
Qare, pentru faptul c# a fost preinchipuitd prin (credinja) in Moise,
credinta in Domnul este un lucru mic ?2 Nu, nici dacd s-a botezat cineva
(crezind) in Moise, (nu este un motiv) sd minimalizdm harul (primit)
la botez de la Duhul Sfint. In plus, am de spus cd se obisnuieste in
Scripturd si se desemneze prin Moise Legea, ca in afirmajia: «Au pe
Moise si pe profeti» 205, De aceea, referindu-se la botezul legii (vechi),
s-a zis cd (Israil) s-a botezat in Moise. Pentru ce, deci, acestia, care,
sprijinindu-se pe umbrd si pe typi si minimalizind (in felul acesta) ade-
varul, socotesc de disprefuit speranta si darul bogat al lui Dumnezeu
si Mintuitorului nostru, Cel care reinnoieste tinerefea noastrd ca a
vulturului ? Faptul de a ignora marea taind a mintuirii noastre (denota)
intr-adevdr minte de copil, de copil care are nevoie de lapte, pentru
cd in baza unui principiu pedagogic, inainte de a ne exersa in dreapta
cred:ntd si inainte de a ajunge la desdvirsire, (era normal sd) ni se dea
clementele pe care le putem pricepe mai usor, pe mdasura cunostintei
{noastre). In felul acesta Guvernatorul viefii noastre ne conduce pro-
gresiv cdtre marea lumind a adevédrului, intocmai cum (progresiv sint
obisnuiti cu lumina) ochii finuti la intuneric.

(Col. 128). Din grija fa{d de sldbiciunea noastrd si in virtutea ne-
pétrunsei Sale infelepciuni a facut sd vedem mai intii umbrele corpu-
rilor, pentru ca, obisnuindu-ne, sd vedem soarele mai intii (reflectin-
«u-se) in apd, s nu fim orbifi la vederea luminii celei adevdrate. Exact
in acelasi fel si Legea, care este umbra celor viitoare 2% si prefiguradrile
profetilor care fac aluzie la adevdr, au fost concepute pentru a exercita
ochii duhovnicesti, pentru ca in felul acesta sd se facd usor trecerea la
intelepciunea ascunsd in mister. Aceasta, deci, in legdturd cu typii. Nu
este posibil si stiruim mai mult (asupra acestui aspect), fiindcd in felul
acesta, paranteza ar deveni mai mare decit ideea capitolului.

202. I Tim, 11, 5.
203. Ies. XX, 19,
204. Ioan V, 46.
205. Luca XVI, 29
206. Ivr. X, 1.
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XV

Rdspuns la obiectiunea posibild : «Cd si in apd ne botezdm».
In acelasi timp se vorbeste despre botez

Ce sd mai addugdm la acestea ? Pentru ci sint buni si formuleze
(argumente) destructive. «Si in apd ne botezdm, (zic ei), si de buni
seamd cd nu vom da mai multd cinste apei decit celorlalte creaturi, nici
nu-i vom da cinstea pe care o ddm Tat&lui si Fiului». De genul acesta
sint argumentele lor, (argumente) care se potrivesc (cu mintea) unor
oameni miniosi, care, datoritd faptului cd li s-a intunecat ratiunea de
patimd, nu crufd nimic pentru a se rdzboi cu cel care i-a supdrat. Noi,
insd, nu vom ezita sd vorbim si despre acestea. Pentru cd, dacd nu stiu
ceva, 1i vom invdia, iar dacd vor sd sivirseascd riul, nu le vom per-
mite. Dar (sd revenim) la problema discutatd pufin mai sus.

Iconomija lui Dumnezeu si Mintuitorului nostru in vederea mintuirii
neamuluj omenesc constd in ridicarea (acestuia) din ciderea (adusi de
- pdcat) si readucerea lui din instrdinarea adusi de neascultare, in (sta-
'rea) de intimitate cu Dumnezeu. Pentru aceasta s-a intrupat Hristos, (a

dus) viatd smeritd, (a suferit) patimi, cruce, inmormintare si inviere,
pentru ca, imitindu-L, omul mintuit sd recapete acea veche infiere. Prin
urmare, pentru desdvirsirea vietii (spirituale), este necesard imitarea
lui Hristos nu numai prin blindete, smerenie si mdrinimie, c¢i si prin
moarte,

(Col. 129), dupd cum spune Pavel, imitatorul lui Hristos: «M-am
asemdnat cu El prin moarte (cu speranta) cd voi ajunge la invierea din
morti» 207,

Cum, insd, imitdm moartea Sa ? Prin faptul cd ne ingropdm impre-
und cu El prin botez 28, Si cum ne ingropdm ? Si care este folosul imi-
tdrii 2 In primul rind, este necesar si intrerupem felul de viati prece-
dent. Acest lucry, insd, este imposibil dacd nu ne nastem de sus, dupi
spusa Domnului. Pentru cd renasterea, dupd cum spune si numele, este
inceputul celei de a doua vieti. Prin urmare, inainte de a incepe cea de
a doua (viatd) se cuvine s punem capit celei precedente. Céci, dupi
cum — in cazul celor care se intrec (pe stadion in proba de) cursi du-
bld — intre cele doud curse are loc o incetinire oarecare si o oprire,
la fel si in cazul schimbaérii celor (doud moduri) de viat# intervine moar-
tea, punind capit (faptelor) celor precedente si inceputul celor ce urmea-
zd. $i cum ne coborim la iad ? Imitind prin botez ingroparea lui Hristos,
pentru cd trupurile celor care se boteazi sint ca ingropate in apd. Prin

207. Filip. 111, 10—11.
208. Rom. VI, 4—5.

4 — Sfintul vasile cel Mare
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urmare, la botez (are loc) simbolic lepddarea de faptele trupului, dupa
spusa Apostolului, care zice : «Afi fost tdiati imprejur cu o tdiere nefd-
cutd de ming, (care constd) in dezbrdcarea de trupul pdcatului; cu tdie-
rea imprejur a Jui Hristos, intrucit v-afi ingropat impreund cu El in
botez» 209, Botezul este ca un medicament care curdfeste sufletul de mur-
daria pe care a contractat-o cugetind la cele ale trupului, asa cum s-a
scris : «Spdla-mé-veij si mai alb decit zdpada voi fi» 2%, De aceea, nu ne
imbdiem in felul iudeilor, dupd fiecare intinare, c¢i cunoastem un singur
botez mintuitor. Pentru cd una este moartea (suferitd de Fiul lui Dum-
nezeu) pentru (mintuirea) lumii si una este invierea din morti, al cdrei
typ este botezul. De aceea, Domnul, Iconomul vietii noastre, ne-a lasat
ca testament botezul, care este typ al mortii si al vietii. Chipul mortii
este apa (care ne acoperd), iar arvuna vietii ne-o dd Duhul. Socotesc cd
prin aceasta s-a clarificat problema dezb&dtutd : de ce apa a fost legatd
de Duhul. Pentru c# botezul are de realizat doud scopuri: pe de 0 parte
sd suprime trupul pdcatului 2! — pentru a nu mai face roade vrednice
de moarte —, pe de altd parte sd trdiascd in (atmosfera) Duhului si s8 faca
roade sfinte 212, Apa redd imaginea mortii (prin faptul) cd primeste (in
ea). trupul ca intr-un mormint, iar Duhul trimite puterea de viatd faca-
toare, care ne reinnoieste sufletele, (aducindu-le) din starea de moarte
produsd de pdacat, la viata cea dintru inceput. Aceasta, deci, inseamni a
Se naste cineva de sus, din apd si Duh; prin apd moare pentru pdcat,

(Col. 132} iar prin Duhul se renaste la o viatd noud. Prin trei afun-
dari si tot atitea invocari se sdvirseste marea taini a botezului; in felul
acesta se preinchipuie moartea, iar sufletele celor care se boteazd se
lumineaza cu cunoasterea lui Dumnezeu. Incit, daca in apéa existd vreun
har, acesta nu se datoreste firii apei, ci prezentei Duhului. Pentru ¢4 bo-
tezul nu are ca scop indepértarea murddriei trupesti, ci consacrarea unei
constiinte curate lui Dumnezeu. Pregatindu-ne, deci, pentru inviere,
Domnul impune ca mod de viatd pe cel evanghelic si ne indeamnd la
biindete, rdbdare, curéatie, cumpdtare, incit pe acele (virtuti) care in acel
veac se implinesc in mod firesc, noi sé le realizdm (in acest veac in mod)
deliberat. Dacd, insd, cineva, miniat, ar zice cd (viata propusd de) Evan-
ghelie prefigureaza viata de dupd inviere, mi se pare cd nu greseste. S&
revenim, insd, la tema noastra.

Prin intermediul Duhului Sfint (are loc) restabilirea in paradis, ri-
dicarea in impdardtia cerurilor, redobindirea infierii, indrdzneala de a
numi pe Dumnezeu-Tatal nostru, impédrtdsirea de harul lui Hristos, vie-

209. Col. 11, 11—12.
210. Ps. L, 9.

211. Rom. VI, 6.
212. Rom, V, 22,
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tuirea ca fii ai luminii, pdrtédsia la slava vesnicd si, intr-un cuvint, impar-
tasirea de toate binecuvintdrile in acest veac si in cel viitor. Astfel, bu-
nurile promise noud, din care, prin credintd, asteptdm sd ne infruptdm,
le vedem ca in oglinda, ca deja prezente 23, Si dacd arvuna este atit
de mare, cit de mare va fi plata, si dacd pirga este atit de mare, cit
de mare va fi rodul intreg al (secerisului) ¢

Deosebirea dintre (botezul care d&) harul Duhuliui si (simplui) botez
in apd este cunoscutd si de acolo cd pe cind loan a botezat cu apd spre
pocdinid, Domnu! nostru lisus Hristos (a botezat) cu Duhul Sfint. Pentru
cd, zice (Ioan) : «Eu va botez cu apa spre pocdinta, insd Cel ce vine dupa
mine este mai tare decit mine si incél{dmintele Lui nu sint vrednic sa le
tin ; Acesta vd va boteza cu Duhul Sfint si cu foc» 214, Prin botezul fo-
cului, (Ioan intelege} incercarea de la judecatd. Asa spune si Apostolul :
«Focul va cerca (si va argta) cum este lucrarea fiecdruiar. $i lardsi:
«Caci zina (aceea) o va ardta descoperind-o prin foc» 215, Deja unii, in
laptele (sustinute) pentru dreapta credintd, intrucit au suportat moartea
pentru Hristos, cu adevarat si nu prin imitare, n-au avut nevoie, pentru
a’ se mintui, de simbolismul apei. Pentru cd au fost botezati in singele
propriu. Spun (toate acestea) nu pentru a minimaliza (valoarea) bote-
zuiui in apd, ci pentru a combate rafionamentele celor care se ridicd im-
potriva Duhului, adica pe cei care

{Col. 133) amestecd pe cele ce nu sint de amestecat si pun pe ace-
lasi plan pe cele ce nu se comparad.

XVI

Duhul este nedespdrtit de Tatdl si de Fiul din orice punct de vedere,
atit la crearea lumii spirituale, cit si la miniuirea oamenilor
si la judecata viitoare

Sa revenim, deci, la tema de la inceput: in ce fel Duhul este intru
toate nedespariit si absolut nimic nu-L separd de Tatél si de Fiul. Scriind
corintenilor, Ia locul (in care vorbeste}) despre harisma glosolaliei,
{Apostolul Pavel) zice: «Daca to}i profetiti si intr& vreun necredincios
sau vreun neinifiat, (acela) este dat pe fatd de cétre toti, este cercetat
de toti si cele ascunse ale inimii lui devin cunoscute si asa, cdzind cu
fata la pdmint, se va inchina lui Dumnezeu si va spune cd Dumnezeu cu
adevarat este cu voi» 216, Deci, dacd (pornind) de la profefie — care se

213. I Petru 111, 21.
214. Matej 11, 11.

215. I Cor. 111, 13.

216. I Cor. X1V, 2425,
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exercitd ca har al Duhulul -—— recunoaste cineva ¢8 In profetl se afla
Dumnezeu, s& ia aminte acestia, ce loc atribuie Duhului Sfint. Care din-
tre cele doud alternative este mai justd # S&-L considerdm Dumnezeu
sau creaturd ¢ Dar, replica lui Petru adresatd lui Safira: «De ce v-aii
sfdtuit s ispititi pe Duhul Sfint 2 Nu ati mintit oamenilor, c¢i lui Dum-
nezeu» 217, oare nu aratd cd pacatele (savirsite) impotriva Duhului Sfint
sint considerate ca pdcate (sdvirsite) impotriva lui Dumnezeu ? De aci
poti afla ¢ Duhul participd la orice actiune a Tatdlui si a Fiului. Cind
Dumnezeu imparte darurile iar Domnul slujirile, Duhul este de fatg,
hotdrind distribuirea harismelor, asa cum crede de cuviin{d, dupd vred-
nicla flecAruia. Pentru cd zice : «Existd diferite harisme, dar acelasi Duh
(In toate). Si slujiri diferite, dar acelasi Domn (care le imparte), si dife-
rite lucrari, dar acelasi Dumnezeu care lucreazd totul in toti» 218, Pe
toate acestea le opereazi «unul si acelasi Duh, impértind fiec8ruia, dupa
cum voieste» 219, Desigur, pentru cd Apostolul a amintit aici mai intii
de Duhul, in rindul al doilea de Fiul si in rindul al treilea de Dumnezeu
si Tatdl, nu trebuie s¥-si inchipuie cineva cd ordinea s-a inversat. Pen-
tru cd, pentru acest fel de a vorbi, Apostolul s-a inspirat din relatiile
dintre noi. Atunci cind primim daruri, intilnim mai intii pe cel ce le
distribuie, apoi ne ducem cu gindul la cel ce ne-a trimis (darul) si in
cele din urmd ne ridicdm cu gindul la sursa si cauza bunurilor.

(Col. 136). Ai putea deduce unitatea (de fiin{d si actiune) dintre Du-
hul, Tatal si Fiul si de la creatie. Puterile curate si spirituale sint numite
sfinte si sint (cu adevdrat) sfinte pentru cd au obtinut sfinjenia de la
harul care li s-a dat de cdtre Duhul. S-a trecut sub tdcere modul in care
au fost create puterile ceresti; cel ce a redactat crearea lumii ne-a
descoperit numai cd Creatorul (s-a adresat) lor 20, Tu, insd, care ai pu-
tere, (pornind) de la cele vazute, sd ajungi cu mintea la cele nevazute,
mireste pe Creatorul, Care pe toate le-a facut, fie ele vdzute, fie ne-
viizute, fie Incepitorii, fie puteri, fie tronuri, fie domnii 2! si oricare alte
firt rationale, care nu sint enumerate (aici). Socoteste drept cauza pri-
mordiald a existenfei acestora pe Tatdl, cauzd creatoare pe Fiul si de-
sivirsitoare pe Duhul. Prin urmare, duhurile slujitoare existd prin voia
Tatélui, au fost aduse la existentd prin lucrarea Fiului $i s-au desavirsit
priri prezenta Duhului. Iar desdvirsirea ingerilor inseamnd sfintenie si

217. Fapte V, 9, 4.

218. I Cor. XII, 4—6.

219. I Cor, XII, 11.

220. Din accastd frazd nu rezultd cu claritate cele propuse in propozitiunea pre-
cedentd (unitatea de flinld si actiune intre cele trei persoane).

221, Col. 1, 16.
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réminere in sfintenie 32, Nimeni sd nu-si inchipuie c& (sint obligat) s&
zic fie cd sint trei principii 223, fie c& accept cd lucrarea Fiului este ne-
desdvirsitd. Pentru c¥ Principiul celor ce existd este unul, Care creeazi
prin Fiul si desdvirseste prin Duhul. Lucrarea Tatdlui — Care lucreazi
totul in toate — nu este nedesdvirsitd, nici lucrarea Fiului nu prezinti
lipsuri, dacd nu se desdvirsesc de Duhul. Pentru cd Tatil putea sd cre-
eze ‘numai prin voinid, lipsindu-se de (concursul) Fiului; insd a voit (s&
creeze) prin Fiul. Nici Fiul n-ar fi avut nevoie de colaborator, daci ac-
tiona asemenea Tatilui, ins§ El a voit sa desdvirseascd prin Duhul. «Ce-
rurile s-au facut, (zice Psalmistul), cu Cuvintul Domnului si toate pu-
terile ceresti, cu suflarea gurii Lui» 224, Cuvintul nu trebuie inteles ca o
anume vibrare a aerului, emis prin organele vocale, nici Duhul ca o su-
flare a gurii, provenitd din céaile respiratorii, ci Cuvintul trebuie inteles
ca existind de la inceput cu Dumnezeu (Tatédl), El insusi fiind Dumne-
zew, iar Duhul gurii lui Dumnezeu (trebuie) inteles ca fiind «Duhul
adevdrului, Care de la Tatdl purcede» 25, Asadar, si intelegi c# existd
trei (persoane) : Domnul care porunceste, Cuvintul care creeazd si Du-
hul care intdreste. Iar «int&rire» ce altceva ar putea sd insemne, dacé nu
desdvirsirea in sfintenie, nestramutarea si stdruinta in bine ? Sfintenia
nu (se capdtd) fdra (ajutorul) Duhului. Puterile ingeresti nu sint prin fi-
rea lor sfinte,

(Col. 137) — altfel nu s-ar deosebi intru nimic de Sfintul Duh; lor
li s-a dat sfintenia de la Duhul, pe masura vredniciei. Dupd cum caute-
rul este conceput ca fdcind una cu focul — altceva fiind materia (din
tare este alcatuit) si altceva fiind focul —, la fel si in cazul puterilor in-
geresti : esenia lor este duh aerian, dacd existd (o asemenea esentd), sau
foc imaterial, conform textului Scripturii: «Cel ce face pe ingerii S&i
duhuri si pe slugile Sale pard de foc» 226; de aceea se si afld intr-un loc
si se fac vdazute, inféfisindu-se celor vrednici cu corpurile proprii, pe
tind sfintenia este ceva exterior naturii lor si le-o aduce comuniunea
cu Duhul. Péastreazd starea (la care au ajuns) prin stdruinta in bine,
(pentru cd desi) au libertate de alegere, nu se indepdrteaza niciodatd de
adeviratul bine. Incit, dacd suprimi cu mintea pe Duhul, s-au destrdmat
cetele ingerilor, ierarhiile arhanghelilor au dispdrut, confuzia s-a aster-

222, Un studiu in legdturd cu sfintirea ingerilor de cdtre Duhul, in conceptia Sf.
Vasile a scris A. Heisig, Der Heilige Geist und die Heilligung der Engel in der Pneuma-
tologie des Basilius von Caesarea, in rev. «Zeitschrift fir Katholische Theologie», 87
(1965), 257—308. : :

223. Zice cd existd trei «ipostase initiale», nu in sens subordinationist, ci in
sensul cd Tatdl este principiul din care Fiul si Sfintul Duh isi au existenta.

224, Ps. XXXI]I, 6.

225. Ioan XV, 26.

226. Luca I, 26.
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nut peste tot, viata lor (devine) firéidelege, dezordonatd si fdr8 sens.
Clcel cum (pot) s& spund Ingerii: «Slavd tntru cei de sus lui Dumne-
zeun 27, neflind intériti de Duhul ? «Pentru cd nimeni nu poate si spung
c8 lisus este Domn, decit numai in Duhul Sfint si nimeni, in Duhul .lui
Dumnezeu vorbind, nu anatematizeazd pe lisus» %28, Acest lucru ar face
ca duhurile s& poata deveni rele si potrivnice (lui Dumnezeu) ; ciderea
primilor ingeri dovedeste spusa c¢d puterile nevdzute au libertate de a
alege intre virtute si rautate si de aceea au nevoie de ajutorul Duhului.
Fu zic ¢ si Gavriil n-a putut sd prezicd in alt chip pe cele viitoare 229,
decitl datoritd harismei profefiei (datd lui) de Duhul. Pentru cd profetia
osle una dintre harismele pe care le distribuie Duhul. De cine a fost
invétatl (Gavriil), cdruia i s-a poruncit sd descopere lui (Daniil) — omul
jubit de Dumnezeu — tainele viziunii 23%, dacd nu de Duhul Sfint?
Descoperirea  tainelor revine indeosebi Duhului, asa cum zice Scrip-
tura : «Dumnezeu ne-a descoperit noud prin Duhul» 231, Cum ar putea
petrece viatd fericitd tronurile si domniile, incepatoriile si puterile, daca
nu ar vedea continuu fata Tatdlui din ceruri 2 Insd aceastd contemplare
nu (se realizeazd) fdra (ajutorul) Duhului, Céaci, dupa cum in timpul nop-
tii, dacd indepdrtezi lumina din casd ochii orbesc, puterile devin inerte,
lucrurile de valoare sint de nerecunoscut, iar aurul si argintul, din necu-
nostintd, sint cdlcate in picioare, SR

(Col. 140) — la fel si in cazul celor rafionale: este imposibil sd
ddinuiascd acea viatd dupd lege fard (ajutorul) Duhului. Ordinea in ca-
zarm§ nu se poate péstra cind comandantul lipseste, nici armonia in cor
tn lipsa dirijorului. Cum ar putea zice serafimii : «Sfint, Sfint, Sfint»232
dacd n-ar fi fost invétati de Duhul de cite ori se cade sa rosteascd aceasta
doxologie ? Prin urmare, fie cd toti ingerii Il laudd pe Dumnezeu, fie cd
1t lauda toate puterile Lui, (fac acest lucru) cu concursul Duhului. Daci
mit si mii de Ingeri se afla de fata si zeci de mii de slujitori sdvirsesc
iraprosabil slujba lor, (fac aceasta) cu puterea Duhului. Este imposibil
a fl mentinutd, fara purtarea de grijd a Duhului, toatd aceastd armonie
de negrait si mai presus de ceruri (atit) in slujba Iui Dumnezeu, cit-si
fntre puterile cele mai presus de ceruri, Duhul este de fatd la crearea
(Ingerilor) — care nu se desavirsesc prin progres (moral), ci sint desa-
virgiti chiar de la creare — si oferd harul Sdu in vederea constituirii de-
sdvirsirii fiintei lor, . '

227. Luca 11, 14,
228. I Cor, XII, 3.
229. Luca 1, 26.
230. Dan. X, 10.
231. I Cor, I1, 10.
292, Isala VI, 3.



DESPRE SFINTUL DUH H5

Cine neagd & actiunile intreprinse de Marcle Dumnezeu si Mintui-
torul nostru lisus Hristos, izvorite din bun&dtatea lui Dumnezeu, in ve-
derea mintuirii omului, s-au implinit prin harul Duhului ? Fie c# cerce-
tezi pe cele din trecut: binecuvintdrile patriarhilor, ajutorul dat prin
lege, typurile, profetiile, bravurile in rdzboaie, minunile drepfilor, fie
cd cercetezi dispozitiile referitoare la intruparea Domnului, (toate au fost
realizate prin Duhul). In primul rind a fost prezent in insusi trupul Dom-
nului, fiindu-I ungere si insotitor inseparabil, conform spuselor Scrip-
turii : «Peste Cel care vei vedea pe Duhul coborind si rdminind peste El,
Acesta este Fiul Meu Cel iubit» 23, Si: «Pe lisus cel din Nazaret, pe
Care L-a uns Dumnezeu cu Duhul Sfint» 23, Apoi, orice lucrare (a Fiu-
lui} se savirsea in prezen{a Duhului. Duhul era de fatd chiar si cind
{lisus) a fost ispitit de diavol. «Céaci, zice (Scriptura), lisus a fost condus
de Duhul in pustiu, pentru a fi ispitit» 235, Si cind a savirsit minuni {Du-
hul) era de fatd. «Pentru cd, zice, dacd Eu scot demonii cu Duhul lui
Dumnezeu...» 2386, Nu L-a parasit nici dupa ce a inviat din morti. Pentru
¢d, in lucrarea de reinnoire a omului, de a-i reda harul — pe care (il
primise) din suflarea lui Dumnezeu, dar il pierduse — Domnul, suflind
peste ucenici, a zis : «Luati Duh Sfint. C&rora vefi ierta pdcatele,

(Col. 141) vor fi iertate si cédrora le veti {ine, vor fi tinute» 27, Or-
ganizarea Bisericii nu se sdvirseste, in mod evident si incontestabil, prin
Duhul ?2 «Pentru cd Acesta, zice (Scriptura), a dat Bisericii in primu] rind
apostoli, in al doilea rind profeti, in al treilea rind pe cei cu darul mi-
nunilor, apoi pe cei cu darul tdmd&duirilor, al cirmuitorilor, binefdcato-
rilor si cu darul (vorbirii in diferite) limbi» 238, Aceastd ordine a fost
stabilitd dupd darurile Duhului.

Daca cerceteazd cineva cu atentie va gasi ca si la vremea asteptatei
celei de a doua veniri a Domnului din cer Duhul Sfint nu va lipsi, asa
cum socotesc unii. Din contrd, va fi de fatd si in ziua aratdrii (Domnu-
lui), cind fericitul si singurul Suveran va judeca lumea cu dreptate. Cine
n-a auzit de bunurile pe care le-a pregdtit Dumnezeu pentru cei vrednici,
incit sd nu stie cd coroana dreptilor, care se va da fiecdruia mai bogata
si mai stralucitoare — dupad actele de virtute sdvirsite — este harul Du-
hului 2 Pentru c3 la Tatdl, in atmosfera stralucitoare a (vietii) sfintilor,

233. Ioan 1, 33; Luca 1T, 22,
234. Fapte X, 38.

235. Matei 1V, 1.

236. Matei XII, 28.

237, loan XX, 22—23.

238. I Cor. XII, 28.
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«multe l&casuri sint» 23, adic& diferite vrednicil. «Dupd cum o stea se
deosebeste In strdlucire de o alty stea», la fel (se va intimpla) si la in-
vicrea mortilor 249, Prin urmare, cei pecetluiti de Duhul Sfint 24! pentru
ziua izb&virii, care au péstrat intactd pirga Duhului pe care au primit-o,
acostia sint cei care vor auzi: «Bine, slugd bund si credincioasa, peste
putine ai fost credincioasd, peste multe te voi pune» 242, Cit despre cei
care au intristat pe Duhul Sfint cu rdutatea faptelor lor 243, si despre cei
care n-au fructificat darul primit, de la ei se va lua harul primit si se
va da altora, sau, dupd cum spune unul dintre evanghelisti, «vor {i taiati
in doud» 4, intelegindu-se prin tdiere in doud instrdinarea in intregime
de Duhul. Pentru ¢ nici trupul nu se imparte, incit o parte si fie predata
ladului, iar alta nu ; acest lucru ar fi o poveste care nu cadreazd cu un
judecator drept care, pe cind trupul intreg a pacéatuit, il pedepseste doar
jumatate ; nici sufletul nu se taie in doud, dat fiind cd in intregime po-
sedd cugetul pdcdtos si in Intregime colaboreazd cu trupul la sévirsirea
rdului. Tdierea in doud inseamnd, dupd cum am spus, vesnicd instrd-
inare a sufletului de Duhul. Pentru cd acum, desi nu se amestecd cu cei
nevrednici, se pare totusi cd se afla in cei care au fost o datd pecetluiti
si astecaptd Intoarcerea si mintuirea lor, insd atunci se va indepérta in
intregime de sufletul celor care au pingdrit harul Sdu.

(Col. 144). De aceea, (s-a zis) cd «nu poate sd laude cineva pe Dum-
nezeu in iad, nici sé-si aminteascd de Dumnezeu dupd moarte» 245, fiindca
nu are ajutorul Duhului. Deci, cum este posibil sd gindeascd cineva ca
judecata (viitoare) se va sdvirsi fdrd (asistenta) Sfintului Duh, cind
Scriptura spune cd El este premiul drepfilor, iar condamnarea pacdto-
silor va consta in faptul cd li se va lua si ceea ce li se pare cd au de la
El ? Insd, cea mai mare dovadd a unitdtii Duhului cu Tatl si cu Fiul (este
spusa Scripturii), cd se afl3 in acel raport cu Dumnezeu in care se afla
duhul nostru cu (fiinta) fiecdruia dintre noi. «Céci, cine dintre oameni
stle cele (ascunse) ale omului, dacd nu duhul din el? La fel si cele
(ascunse) ale lui Dumnezeu nimeni nu le-a cunoscut, afard de Duhul din
El» 28, Acestea sint suficiente in aceastd problemd.

239. Ioan X1V, 2.

240. I Cor, XV, 41—42.

241, Efes. 1, 13—14.

242. Matei XXV, 21.

243, Este vorba despre cei care au recizut in pdcat dupd primirea botezului si
n-ou {8cut pocdintia necesara.

244, Mate! XXIV, 51.

245. Ps. VI, 6.

246. I Cor, 11, 11,
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XVII

Cdtre cei care zic c¢d Duhul Sfint nu trebuie connumdrat cu Tatdl
si cu Fiul, ci subnumdrat (Lor). In acelasi timp se aduc argumente
' pentru connumdrarea (Duhului) cu Tatdl si cu Fiul

Nu este lesne de inteles ce numesc ei subnumaérare si in ce sens
folosesc acest termen, insd toatd lumea stie ca termenul a fost preluat
din cugetarea profand. S& cercetdm dacd are vreo tangenta cu cele de
fata. Deci, zic acestia, priceputi in cele zadarnice, ca unele notiuni sint
generale si au sens foarte larg, altele au sens specific si altele au sens
si mai restrins. De exemplu, notfiune generald este (cuvintul) fire : prin
ea se exprimd toate firile in mod egal, cele insufletite si cele neinsufle-
tite. (Cuvintul) «animal» este.o nofiune specificd si prin ea se exprima
mai putine entitdf{i decit prin prima. Cu sens si mai restrins decit no-
tiunea «animal» este notfiunea «om» si decit aceasta cea de «barbat»,
apoi cea care priveste pe fiecare individ in parte, ca Petru, Pavel sau
[oan.

Deci, nu cumva ei infeleg subnumaérarea ca pe o impartire a notiunii
generale in entitd{i mai mici 2 Nu pot séd cred céd au ajuns la atita ne-
sdbuire, incit s&-si inchipuie cd Dumnezeul universului este o notiune
generald fard existentd (reald) si ipostas, pe care o concepem doar cu
mintea, care se divide in notfiuni cu sens mai restrins, iar aceastd sub-
diviziune sd@ fie numitd subnumdrare. Nici nebunii n-ar putea sustine
asa ceva. Pentru c¢a, pe lingd faptul cd aratd lipsd de evlavie, se opun
propriei lor intentii. Pentru c3 cele care se subdivid au aceeasi esenti
cu ' cele din care au provenit. Ins&, data fiind marea lor nebunie, se pare
¢a nu avem

(Col. 145) argumente s-o combatem si astfel, cu nebunia lor, mi se
pare cd ceva cistigd. Asa dupd cum corpurilor moi nu li se pot aplica
lovituri puternice, pentru cd nu opun rezistentd, in acelasi fel nu pot
fi combdtute cu putere argumentele unor nesdbuifi. Ar trebui, deci, sd
trecem sub tdcere impietatea lor ingrozitoare, insd iubirea fa{a de frati
si perversitatea adversarilor nu ne lasa linistifi.

Ce sustin ei 7 Ascultati cuvintele fanfaronadei lor: «Noi sustinem
cé {rebuie connumaédrate cele de aceeasi cinste si subnumarate cele infe-
rioare». $i ce inseamnd afirmatia pe care o faceti ? Fiindcd nu infeleg
neobisnuita voastra intelepciune. Care din doud: aurul trebuie connu-
maérat aurului, iar plumbul, datoritd faptului cd este un material mai ief-
tin, nu trebuie connumdirat, ci subnumirat aurului ? Atribuifi atita pu-
tere numarului, incit sd ridice valoarea lucrurilor férd de pret, iar valoa-
rea celor prefioase s-o coboare ? Pentru cd, de bund seama, si pe aur
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il vetl subnumiira pletrelor pretioase, iar pietrele mai mici $i mal putin
stralucitoare, la rindul lor, le veti subnuméra celor mai mari si mai strd-
lucitoare. Dar, la ce te poti astepta sd spund (acesti oameni), cari- nu
lac nimic altceva decit s8 spund si sd audd ciudafenii ? S& fie num.irati,
deci, cu sloicii si epicureii, contabilii impietdtii! Pentru cg, ce fel de
subnumadrare a lucrurilor de mai putin pref{ poate exista fatd de cecle
pretioase ¢ Cum va fi subnumadrat obolul de araméd stativului de aur ?
«Nu zicem, afirmd ei, sé se compare doud monezi (diferite), ci doud mo-
nezi de acelasi fel», Deci, care dintre ele va fi subnumadratd celeiiaite
indald ce sint din acelasi material ? Dacd numeri pe fiecare in parte,
prin faptul cd le numeri la fel, le socotesti de aceeasi valoare, iar daca
I unesti numdrindu-le impreund, iardsi le faci egale. Dacd (moneda)
vare a fost numdratd ca a doua va fi (socotitd) ca enumeratd, sta la in-
demina celui ce numdrd sd inceapd numérdtoarea de la (moneda de)
aramii. Dar sa ldsam combaterea ignoraniei lor si sa ne intoarcem la czie
care edificd credinta. -

Prin urmare, sustinefi cd Fiul (trebuie) sd fie subnumadrat Tatd ui si
Duhul Fiului, sau limitati subnumaérarea doar la Duhul 2 Pentru cd, daca
si pe Fiul 11 subnumarati, iardsi reinnoifi acea impietate (arianismul), {in-
viljdturile eronate ca) deosebirea de esentd (dintre Tatal si Fiul), inferi-
oritatea Fiului (fatd de Tatdl), nasterea nu din vesnicie (a Fiului) si, in-
tr-un cuvint, toate blasfemiile (emise) la adresa (Fiului) Unuia Néscut.
Nu am intentia s& rdspund acum acestor (impietati),

(Col. 148) mai ales cd ele au fost combé&tute, dupéd puterile noastre,
de cdtre noi 247, Insé, dacd socotesc cd numai Duhul (trebuje) subnuma-
rat, si afle cad Duhul este invocat impreund cu Fiul in acelasi fel in care
Fiul este invocat impreuna cu Tatdl. Pentru cd numele Tatilui si ai Fiu-
lui i al Sfintului Duh ni s-a dat in acelasi chip. Relatia in care Fiul se
afld fatd de Tatal este aceeasi cu relatia Duhului fatd de Fiul, conform
cuvintului spus la botez. Iar dacd Duhul este pus pe acelasi plan cu Fiul
%1 Fiul pe acelasi plan cu Tatal, este clar cd si Duhul este pus pe acelasi
plan cu Tatdl. Ce posibilitate mai rdmine s& sustind cineva cd unul (tre-
buie) connumdrat, iar altul subnumarat, indatd ce numele sint puse pe
acelasi plan ? Intr-un cuvint, ce lucru, fiind numdrat, s-a indepartat de
natura sa # Nu cumva cele pe care le numdrdm nu rdmin cum erau la in-
ceput si nu cumva numdarul nu se foloseste ca semn destinat sa faci cu-
noscutd pluralitatea subiectelor 2 Pentru cd, pe unele dintre corpuri"lle
numdrdm, pe altele le mdsurdm, iar pe altele le cintdrim ; pe cele a cé-
ror naturd este difuzd le mdsurdm pentru a le percepe, pe cele distincte
le numérim — afard de cele prea mici, pe care de asemeni le mdsurdm

247. Intelege cele Trei cuvinte indreptate impotriva lui Eunomiu.
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—, iar pe ccle grele le cintdrim. Pentru cd am conceput semne pentru
cunoasterea unei cantitdti, nu inseamnd cd am si schimbat natura celor
pe care le desemneazd. Dupd cum pe cele pe care le cintdrim (sd zicem
asa) nu le subcintdrim pe unele altora, chiar dacd un (obiect) este de aur,
iar altul este de cositor, nu subnumd&rdm lucrurile mdsurabile, la fel
nu trebuie sd le subnumdirdm pe cele numdarabile. Or, dacd nimic dintre
acestea nu primeste si fie subm#surat cum sustin ei cd Duhul trebuie sa
fie subnumadrat 2 Numai cei atinsi de maladii pdgine socotesc cd cele
inferioare dupd demnitate sau esenid trebuie sd fie subnumdrate.

XVIII

Cum se pdstreazd credinfa intr-un singur Dumnezeu, mdrturisind trei
ipostase. In acelasi timp sint combdtuli cei care sustin cd Duhul
(trebuie) subnumdrat

Transmijind (invatdtura) despre Tatal, Fiul si Sfintul Duh, Domnul
nu s-a folosit de numere. El n-a zis: (Sd& botezati) in primul rind (in
numele Tatdlui), in al doilea rind (in numele Fiului) si in al treilea rind
{in numele Sfintului Duh), nici in numele a unu, doi sau trei (Dumne-
zei), ci ne-a fdcut cunoscutd credinta care duce la mintuire (folosin-
du-se) de nume sfinte. Pentru cd credinta este aceea care ne mintuieste,
iar numarul a fost conceput ca semn care ne face cunoscutd totahtatea
persoanelor.

(Col. 149). Insd acestia, care de pretutindeni isi ingramadesc pa-
gube, se folosesc impotriva credintei chiar si de puterea numadrului. Pe
cind nimic dintre celelalte nu se schimbd prin addugarea numadrului, ei
se tem sd se foloseascd de numar (cind vorbesc) despre Dumnezeu, ca nu
cumva prin intermediul lui sé se intreacd masura cinstei datorate Para-
cletului. Dar, o preainieleptilor, cele de necuprins sint mai presus de
orice numir; evreii demult exprimau prin anumite semne numele cel
de negrdit al lui Dumnezeu si prin aceastd (faptd) ardtau cd Dumnezeu
este mai presus de orice (cuvint). Insd, daca trebuie sa si numdaram, (se
cuvine a fi atenti) ca nu cumva prin aceasta sa pdcidtuim impotriva ade-
varului, De aceea, ori cinstim prin tdcere pe cele de neqrait, ori enu-
merdm cu pietate pe cele sfinte. Unul este Dumnezeu si Tatal si Unul
este ‘Fiul Unul-Niscut si Unul este Duhul Sfint. Pe fiecare dintre per-
soane o enuntdm separat; si dacd trebuie sd le connumdrdm, sda nu
ajungem de la o (concepiie) gresitd despre numdrare la o conceptie
politeistd (despre Dumnezeu).
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Pentru cii nol nu pumirdm (persoanele Sfintel Treimi) in sensul ci
plecind de la unitate ajungem la pluralitate, pentru cd nu zicem unu,
doi si trei, nici primul, al doilea si al treilea. «C8ci Eu sint Dumnezeu
primul si ultimul» 248, De al doilea Dumnezeu n-am auzit pind azi. Prin
urmare, adorind pe Dumnezeu,din Dumnezeu, madrturisim specificul
ipostaselor si rdminem la credinja intr-un singur Dumnezeu; conside-
rim c8 in Dumnezeu-Tatdl si in Dumnezeu-Fiul existd acelasi chip.
care reflectd imuabilitatea divinitatii. Fiul existd in Tatdl si Tatdl in
Fiul, pentru cd Acesta este la fel ca si Acela, iar Acela ca si Acesta, si
fn felul acesta cei doi sint una, incit privite dupd specificul persoanelor,
sint una si una, insd dupd identitatea firii, cele doud sint una. Cum,
deci, dacd existd unul si unul, nu existd doi Dumnezei ? Pentru (moti-
vul) cd si chipului regelui se zice rege, dar nu (avem) doi regi. Nici
puterea nu se scindeazd, nici slava nu se imparte. $i dupd cum autori-
tatea care ne st¥pineste este una, (si nu mai multe), la fel si slava data
nous este una, si nu mai multe, pentru cd cinstea datd chipului trece
asupra prototipului. Deci, ceea ce aici prin imitare este chipul, aceasta
este acolo, dupi fire, Fiul. Si dupd cum in cele realizate de tehnici ase-
minarea rezidd in formd, la fel si in natura divind si simpld, unitatea
rezidyd in participarea la divinitate. Unul este si Duhul Sfint, enuntat de
asemeni separat,

(Col. 152) dar unit cu Tat&l cel unic prin Fiul cel unic, Care comple-
tcazd prea Sfinta si fericita Treime. Intimitatea Sa cu Tatdl si Fiul o va-
deste foarte clar faptul cd n-a fost rinduit printre creaturi, ci aparte, pen-
tru ci El nu este o (creaturd) dintre cele mai multe, ci unul (creator).
Dupd cum Tatdl este Unul si Fiul este Unul, la fel si Duhul Sfint Unul
este, Prin urmare, atit de departe se gédseste fatd de natura creats, pe
cit de departe se afld Cel ce este unic fatd de creaturile cele ce sint
multe (la numdr) ; este atit de unit cu Tatdl si Fiul, pe cit de unitad este
celula de celuld.

Si nu se vede numai de aici c& participd la firea (lui Dumnezeu), ci
s din faptul cd se spune (despre El) cd este «din Dumnezeu» ; nu dupa
cum provin de la Dumnezeu toate (creaturile), ci provine din Dumne-
zeu (ca Dumnezeu), nu prin nastere ca Fiul, ci ca suflare a gurii Sale.
Desigur, gura (nu trebuie inteleasd) ca ma&dular (al lui Dumnezeu), nici
Duhul, ca o suflare ce se risipeste, ci gura (trebuie inteleasd) intr-un
chip vrednic de Dumnezeu si Duhul ca fiintd vie, ddtdtoare de sfinte-
nie. In felul acesta se exprimi intimitatea (cu celelalte persoane) si se

248. Isala XLIV, 6.
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pdstreazd insondabil modul provenientei (Sale) 24%. (Duhul) se mai zice
si Duh al lui Hristos, pentru cd este legat fiintial de El. «Dacd cineva nu
are Duhul lui Hristos, acesta nu este al Iui Hristos» 259, De aceea, numai
El Il méreste pe Domnul dupa vrednicie. Pentru cd, zice (Domnul) : «El,
(Duhul), M3 va sldvi» !, nu, dupd cum creatura, ci ca Duh al Adeviru-
lui, facind s& strdluceascd adevarul, si ca Duh al intelepciunii, descope-
rind In marefia Sa pe Hristos, Puterea si Intelepciunea lui Dumnezeu. 11
sldveste apoi ca Mingiietor, ficind cunoscutd in El bunitatea Paracle-
tuluj care L-a trimis %52 sji in vrednicia Sa (fdcind sd strdluceascd) stra-
lucirea Celui din Care a provenit.

. Prin urmare, (existd doud feluri de slavd): cea naturald (care tine
de natura lucrurilor), asa cum lumina este slava soarelui; si cea din
afard, cea voit datd in cunostinid de cauzd celor vrednici. (Cea din
urmd), la rindu-i, este de doud feluri, pentru cd zice (profetul): «fiul
sldveste pe tatdl sdu si robul pe domnul s&u» 2%, Slava adusd de rob
este slava adusd (lui Dumnezeu) de creatie, pe cind — s zic asa — cea
familiald este adusd de Duhul. Fiindcd, dupd cum (Domnul) a zis despre
Sine : «Eu Te-am mdrit pe pamint, lucrul pe care Mi l-ai dat s&-1 fac,
l-am savirsit» 2%, la fel a zis si despre Mingiietdr : «Acela Md va sldvi
si din al Meu va lua si v& va face cunoscut» 285, Si dupd cum Fiul este
sldvit de Tatdl, Care zice: «Te-am sldvit si iardsi Te voi slavi» 256, la
fel este slavit si Duhul,

(Col. 153) in virtutea comuniunii (Sale) cu Tat&l si cu Fiul si a mér-
turiei Fiului Unuia-Nd&scut, Care zice: «Orice pécat si blasfemie se
va ierta voud, oamenilor, dar blasfemia (impotriva) Duhului nu se va
ierta (voud)» 257,

Pe cind, ajutati de o putere iluminatoare, contemplim frumusetea
lui Dumnezeu Celui nevdzut si de la Acesta ne ridicdm (cu ochii mintii)
la spectacolul rdpitor al arhetipului, Duhul cunoasterii este undeva de

249. Singurul aspect al pnevmatologiei, pe care Sf. Vasile ni-l1 discutd, este pur-
cederea. Considerind purcederea un mister, a cdrei vagd asemdinare este suflarea gurii,
el continud traditia alexandrind. Vezi: Sf. Atanasie cel Mare, Epistola I cdtre Serapion,
P. G, 26, 565 ¢ — 580 b; Epistola a IV-a cdtre Serapion, P. G. 26, 641—645; Sf. Gri-
gorie de Nazianz, Discursul 31, P. G. 36, 141 ab; Didim cel Orb, Despre Treime 2, 1,
P.G. 39,438 c.

250. Rom. VIII, 2.

251. Ioan XVI, 14,

252. Sf. Vasile il numeste si pe Mintuitorul Iisus Hristos Paraclet avind in ve-
dere textul de la Ioan X1V, 16: «Si Eu voi ruga pe Tatil si alt Paraclet.vd va. trimite».

253. Mal. 1, 6.

254. Ioan XVII, 4.

255. Toan XVI, 14.

256. IToan XII, 28.

257. Matei XII, 31,



a3 WYINTUL VASILE CEL. MARE

fatd. El di celor ce iubesc adevirul puterea de a contempla chipul, nu
le aratd din afard chipul, ci 1i conduce sd-1 cunoascd prin (intermediul
vletli) In El. De aceea, dup# cum «nimeni nu cunoaste pe Tatdl afard
numai de Fiul» 28, 1a fel «nimeni nu poate sd numeascd pe lisus Domn
decit in Duhul» 259, Pentru ¢d nu s-a zis «prin Duhul», ci «in Duhub».
«Duh este Dumnezeu si cei ce I se inchind in duh si adevdr trebuie sd
I se Inchine» 280, S.a scris: «Intru lumina Ta vom vedea lumind» 7,
adicd in iluminarea Duhului (vom vedea) «Lumina cea adevdratd, care
lumincazd pe tot omul care vine in lume» 262, Astfel, «in El» se desco-
perd slava Unuia-Ndscut si se face cunoscut Dumnezeu.

Prin urmare, drumul cunoasterii lui Dumnezeu porneste de la Du-
hul cel unul, (trece) prin Fiul cel unul (si ajunge) la Tatdl cel unul. Si
invers, bundtatea, sfintenia si demnitatea impéardteascd (pornesc) de la
Tatdl, (trec) prin Fiul cel unul si ajung la Duhul. In felul acesta sint re-
cunoscute persoanele, iar doctrina pioasd, referitoare la unicitatea lui
Dumnezeu, nu este atinsd. Acestia care introduc subnumararea prin fap-
tul ci zic primul, al doilea si al treilea, se stie cd introduc in doctrina
tdrd prihand a crestinilor ratdcirea politeistd. Pentru cd la nimic altceva
nu conduce nelegiuirea subnumdrdrii, decit la maérturisirea unui prim,
unui al doilea si unui al treilea Dumnezeu. Pentru noi este suficientd
relatia intre persoane stabilitd de Domnul, pe care cel ce o tulburd gre-
seste la fel ca si necredinciosii. (Socotim) deci, c¢d s-a vorbit destul {in
legéiturd cu faptul) cd intru nimic nu este atinsd comuniunea dupd fire
(a persoanelor) prin faptul subnumdrdrii. Dar sd revenim la certdretul
$i infumuratul (eretic) si sd acceptdm cd (lucrul) care vine. al doilea
dupd ceva se subnumdrd. S§ vedem ce rezultd din (acest) rajionament.
«Primul om, zice Apostolul, (fiind fdcut) din pamint, era pamintesc; al
doilea om, Domnul, era din cer» 263, Jar in alt loc se spune: «Mai intii
(apare) ceea ce este psihic si dupd aceea ceea ce este duhovnicesc;
ceea ce este duhovnicesc urmeazd dupd ceea ce este psihic» 2% Deci,
dacy cel de-al doilea se subnumadrd celui dintii iar cel subnumdrat este
Inferior celui fatd de care se subnumdird, atunci, dup3 voi, omul duhov-
nicesc este inferior celui psihic si cel ceresc este inferior celui pé-
mintesc,

258, Matei X1, 27.
259, 1 Cor. X11I, 3.
260. Ioan 1V, 24,
261, Ps, XXXV, 10.
262. Joan 1, 9.

263. I Cor, XV, 47.
264. I Cor. XV, 46.
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XIX
Cdtre cei care zic cd Duhul nu trebuie sldvit

.«Fie, zice (adversarul), dar nu se cuvine (sd aducem) slava Duhu-
lui §i sd-L preamdrim in cintdri de laudd», De unde, deci, am putea sd
scoatem dovezi in legdturd cu vrednicia Duhului — Care intrece orice
minte — dacd comuniunea (Lui) cu Tatdl si cu Fiul n-a fost luatd in
consideratie de cdtre acestia, in acest sens 2 De bund seamd, ne putem
face o idee in legdturd cu mdretia Duhului si in legdturd cu neintrecuta
Lui putere luind aminte la semnificatia numelor, la marefia lucrarilor
st la binefacerile Lui fatd de noi si fatd de intreaga lume. Este numit
Duh (ca si Tatdl si Fiul) in textele : «Duh este Dumnezeu» 265 si «Hris-
tos, Domnul, este Duhul vietii noastre» 266, Este numit «Sfint» si este
sfint, dupd cum sfint este Tatadl si sfint este Fiul. Dacd pentru creatic
sfinfenia este ceva addugat din afard, pentru Duhul sfintenia este un
apanaj al firii Sale. El nu este sfintit, ci sfintitor. Este numit bun, pen-
tra ¢& bun fiind Tatal, bun este Cel nédscut din El. Bunétatea este esenta
Sa. Este denumit Cel f&rd ocolisuri, ca si Domnul Dumnezeu 267, pentru
cd adevdrul si dreptatea este in Sine si nu se inclind intr-o parte sau
alta, in virtutea neschimbabilitdtii firii Sale. Este numit Paraclet ca si
Fiul Unul-Ndscut; El insusi spune: «Voi ruga pe Tatdl Meu si alt
Paraclet vd va trimite» 268, Prin urmare, Duhul are nume comune Cu
Tatél si Fiul in virtutea participarii la aceeasi fire. Altfel, cdrui fapt (se:
datoresc acestea) 2 A fost numit apoi Duh stdpinitor, Duh al adevarului
si al intelepciunii. «Duh divin este Cel care M-a creat» 269, «Pe Veseleel,
zice, 1-a umplut Dumnezeu cu Duh divin de inielepciune, de pricepere-
$i de. stiintd» 279, Deci, acestea sint numele Duhului, mari si suprafiresti
$i nu cuprind nici o exagerare.

Iar lucrarile Lui care sint 2 M&rimea lor este imposibil de redat, iar
mulfimea lor este imensd. Cum este posibil sd injelegem pe cele ce sint
dincolo de timp ? Care erau lucrdrile Lui mai inainte de crearea lumii
rationale 2 Cite sint binefacerile Sale fatd de creatie 2 Care va fi pu-
terea Sa in veacurile care urmeazi ? A existat, a preexistat si a coexis-
tat cu Tatdl si cu Fiul mai inainte de veci, incit, chiar dacd vei concepe:
ceva (ca existind) dincolo de timp, vei gédsi cd este posterior Duhului..

265. Ioan 1V, 24.

266. Plingerile lui Ieremiq IV, 20,
267. Ps. CXL, 16.

268. Ioan X1V, 16.

269. Iov XXXIII, 4.

270. ley. XXXI, 3.
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(Col. 157). Si dac8 te gindesti la creatie, (vei vedea atuncl) cd pu-
terile cerurilor (Ingerii) de Duhul au fost intdrite; prin intdrire se in-
telege stalornicia in practicarea binelui. Prin urmare, intimitatea cu
Dumnezeu, indiferenta fatd de rdu si rdminerea in permanentd in feri-
vire (s-au dat) puterilor ingeresti de cédtre Duhul. Avea sd vind Hristos,
Dubhul} i-a luat-o inainte. Are loc intruparea, Duhul este nedespdrtit. S-au
s8virsit minuni, (s-au acordat) harismele vindecdrilor, (toate s-au fdcut)
prin Duhul Sfint, Demonii au fost alungati in (numele) Duhului lui Dum-
nezeu, Cind diavolul a fost certat, Duhul era de fati. Izb&virea de pa-
cate (s-a fdcut) prin harul .Duhului. C&ci «v-ati spdlat si v-ati sfin{it in
numele Domnului nostru Iisus Hristos si in Duhul Sfint» 27, Apropierea
«le Dumnezeu (s-a facut) prin Duhul, cdci: «a trimis Dumnezeu pe Duhul
Fiului S¥u in inimile noastre care strigd : Ava, (adicd Tatd)» 22, Inviere
«din morti (se va sdvirsi) prin lucrarea Duhului. «Ca&ci, (zice Psalmistul),
vel trimite Duhul T&u si se vor zidi si vei innoi fata pdmintului» 273, Daca
Intelege cineva zidirea ca pe o reinsufletire a celor ce s-au descompus,
oare nu cste mare lucrarea Duhului, Care se ingrijeste de viata noastra
de dupd inviere si adapteaza sufletele noastre la acea viajd spirituald ?
lar dac# se zice zidire, aducerea celor de-aici, care cdzuserd in pdcat,
la o stare mai bund, pentru cd asa obisnuieste sd& o numeascd Scriptura
prin Pavel, cind zice: «Dacd cineva (trdieste} in Hristos, este o zidire
noud» 27, oare aceastd reinnoire si trecerea de la viata paminteascd la
cea cereascd operatd In noi de Duhul nu ne conduce sufletele la o mare
admiratie (fatd de El) ? De care din acestz doud (variante) sd ne temem ?
S& nu-I atribuim o cinste mai mare decit I se cuvine sau mai degraba
58 nu ne formdm o concepiie umilitoare despre El, chiar dacd ni se pare
c8-I atribuim cele mai inalte calitdti pe care le-a conceput mintea ome-
neascy ? Acestea zice Domnul : «Coboard-te si mergi cu ei fard sovdire,
flindcd Eu i-am trimis» 275, Sint cuvinte folosite cu sensul de «Acestea
zlce Duhul Sfint». Nu cumva sint acestea cuvintele unui umilit si infri-
cosat ? «Osebiti-mi pe Saul si pe Barnaba pentru lucrul la care i-am
chemat» 276, Nu cumva asa vorbeste robul 2 Si Isaia (zice) : «Domnul m-a
trimis si Duhul S&u». In legdturd cu afirmatia : «a coborit Duhul (trimis)
-de Domnul ,

(Col. 160) si i-a condus» 277, s& nu consideri iardsi faptul de a con-
duce ca pe o slujbd umilitoare, pentru cd Scriptura asigurd cd acest

271. I Cor. VI, 11.

272, Gal. 1V, 6.

273. Ps. XIII, 30.

274. I Cor. V, 17,

275. Fapte X, 20.

276. Fapte XIII, 2.

277. Isata XLVIII, 26; LXIII, 14.
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(fapt) este lucrul lui Dumnezeu. «Ai condus, zice, ca pe oi pe poporul
tédu» 278, Si: «Cel ce ai condus pe Iosif ca pe o oaie» 2™, Si: «i-a condus
(doar) cu speranta si nu s-au temut» 28, Astfel, cind auzi cd «(atunci)
cind va veni Mingfietorul, Acela vd va aminti $i vd va conduce la tot
adevdrul» 28, s3 intelegi actiunea de a conduce dup& cum ai fost invatat
$i sd nu-i alterezi sensul.

«Dar, zice (adversarul), se roagd (lui Dumnezeu) pentru noi» 282, in-
cit, pe cit de inferior este cel ce se roaga fatd de binefdcatorul sau, tot
pe atit este si Duhul fatd de Dumnezeu, dupd vrednicie. Dar tu n-ai au-
2it si despre (Fiul) Unul-Ndscut c& sade de-a dreapta lui Dumnezeu si
se roaga pentru noi ? 288 «Nu intristaji pe Duhul Sfint» 284, Ascultati ce
zice Stefan, primul dintre martiri, pe cind mustrd poporul de neascul-
tare si nesupunere: «Voi totdeauna stati impotriva Duhului Sfint» 285,
Si Isaia : «Au miniat pe Duhul Sfint si le-a devenit dusman» 286, Si in alt
loc (al Scripturii) : «Casa lui Iacob a miniat pe Duhul Domnului» 287, Las
in seama cititorilor sd aprecieze dacd aceste (cuvinte) sugereazd (sau)
nu o putere suverand. Cind auzim (toate) acestea ce trebuie sd socotim :
¢d (Duhul) este instrument si supus, de aceeasi cinste cu creaturile si
rob ca si noi, sau cd trebuie socotit de c8tre dreptcredinciosi drept
foarte mare greseald chiar si faptul de a spune aceastd blasfemie ? Nu-
mesti pe Duhul rob ¢», Dar robul, zice Domnul, nu stie ce face domnul
sdu 288 pe cind «Duhul cunoaste pe cele ale lui Dumnezeu, dupd cum
cunoaste duhul omului, pe cele din om» 289,

XX

Catre cei care zic cd Duhul (nu trebuie asezat) nici in rindul robilor,
nici in rindul stdpinilor, ci in rindul celor liberi

., «(Duhul), zic ei, nu este nici rob, nici stépin, ci liber». O, ce nesim-
tire, ce indrédzneald (vddesc) cei ce afirmd acestea! Ce sd depling mai
intii, prostia sau blasfemia ? Ei calcd in picioare dogmele teologiei (fo-
losindu-se) de exemple (scoase din realitdtile) omenesti si incearca si

278. Ps. LXXVI, 21,
279, Ps. LXXIX.
280. Ps. LXXVII, 53.
281. Ioan XIV, 26; XVI, 13
282. Rom. VIII, 26.
283. Rom. VIII, 34.
284. Efes. 1V, 30.
285. Fapte. VII, 51.
286. Isaia LXIII, 10.
287. Mih. 11, 7.

288. Ioan XV, 15.
289. I Cor. 11, 11.
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aplice naturli divine (Insugirl dupd) obiceiul de aicl — unde demnitidtile
sint diferite — fdrd sd se gindeascd cd Intre oameni nimeni nu este rob
din fire. Pentru cé, fie au fost dusi in robie cu forta,

(Col. 161) ca prizonieri, fie au fost robifi datorita sdraciei, ca egip-
tenii de catre Faraon, fie au ajuns robi ca urmare a unei dispozitii a pa-
rintilor, (in virtutea céreia) copiii rdi au fost condamnati sd slujeasca
color cuminti si buni. Aceastd (hotdrire) ar numi-o un judecdtor drept
al taptelor nu condamnare, ci binefacere, intrucit, pentru cel lipsit de
minte si pentru cel ce nu are in sine pe stdpinul firesc (al actelor sale),
este mai de folos sd devind proprietatea altuia ; pentru ca fiind condus
de ratiunea celui ce-1 stdpineste, este asemenea unui car luat in seamad
de vizitiu si asemenea unei cordbii care are cirmaci la cirmd. Pentru
acest motiv Iacob, prin binecuvintarea tatdlui (sdu a devenit) stdpin al
lui Esau, pentru ca fiul cel neinfelept sa primeascd, chiar i impotriva vo-
infei sale, binefacerile celui intelept, (sa fie condus), pentru cd mintea
propric nu-i este conducator 200, (Si Canaan, copilul, a fost sortit sa
fic slugd fratilor sdi» 291, (A devenit rob) pentru c& n-a fost invéatat vir-
tutea, dat fiindcd tatdl sdu Ham a fost fira minte. In felul acesta au
ajuns unii sclavi. Liberi sint cei care au evitat saracia, rdzboiul si cei
co n-au avut nevoie de tutela altora. Incit, chiar dacd unul se zice sta-
ptn, iar altul slugd, (noi) toti, datoritd cinstei egale cu care am fost
tnzestrati si faptului céd sintem posesiuni ale celui ce ne-a creat, sintem
tovarlisi de robie. Acolo (in cer) ce poti sd sustragi robiei 2 Toate se
pleacd lui Dumnezeu $i 1i dau ca unui stdpin cinstea cuvenitd si slava
ce li revine Creatorului. «Fiul sldveste pe tatdl sdu si robul pe stapinul
siiu» 22, Dintre acestea doud, Dumnezeu pretinde neaparat una. «Pentru
¢l zice, dacd Eu sint Tatd, unde este slava Mea ? Si dacd sint Domn,
unde oste frica Mea 2» 293, Desigur, viata ar fi mai nenorocitd decit toate
(¢elelalte), dacd nu s-ar afla sub supravegherea Stapinului. Deci, pe cine
numestl liber 2 Pe cel ce nu este condus, dar nici nu este capabil sa
stdpineascd pe altul ? Printre creaturi nu existd o asemenea fiinta, iar a
gindi cineva asa ceva in legatura cu Duhul, este — de bund seamd — ©
impictate. Prin urmare, dacd a fost creat, trebuie socotit asemenea crea-
turilor. «Pentru cd, zice (Psalmistul), toate (creaturile) sint slujitoare
Tic- 24, jar dacd este mai presus de cele create, este pdrtas la domnie.

290. Fac. XXVII, 29—40.
201, Fac. IX, 25—27.
292, Mal. 1, 6.

203, Mal. 1, 6.

291, Ps. CXVII, 91,
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XXI

Mdrturii (scoase) din Scripturd (din care rezultd cd)
Duhul este numit Domn

(Col. 164). Si de ce trebuie s& ne luptdm cu (argumente) de ordin
inferior si sd obfinem victoria prin cuvint, cind putem sd demonstram
cd sirdlucirea slavei (Duhului) este mai presus de orice cuvint, invocind
(argumente) de ordin superior ? Desigur, dacd ne vom referi la cele ce
ne-a invéfat Scriptura, fiecare dintre adversarii Duhului va vocifera cu
violeniad si astupindu-si urechile va apuca pietre si ceea ce va gdsi la in-
demind si va arunca asupra noastrd. Insd nu trebuie preferatd adevéa-
rului siguranja personald. La Apostolul (Pavel) vom gisi (aceastd
urare) : «Domnul s& indrepteze inimile voastre spre dragostea lui Dum-
nezeu si sd vd intdreascd sd suportati necazuri pentru Hristos» 29,

Cine este Domnul care conduce la iubirea lui Dumnezeu si la rab-
darea necazurilor pentru Hristos ? S4 raspunda cei ce fac din Duhul un
rob. Pentru' cd daca s-ar fi referit la Dumnezeu-Tatdl, de bund seama
cd'ar fi zis : Domnul s& vd conduca la iubirea Sa. Iar dac¥ s-ar fi referit
la Fiul (ar fi zis) : S& v& conduca la rabdarea Lui. S& cerceteze, deci, ce
alté persoand este vrednicd a fi cinstitd cu numele de Domnul. Asemeni
acestuia se afld altundeva textul: «Domnul s vd facd s& cresteti tot
mai mult in dragoste unii fatd de alii, cum (facem) si noi fatd de voi,
$& vd intdreascd inimile neprih&nite in sfinfenie, inaintea lui Dumnezeu
si' Tatal nostru; la venirea Domnului nostru Iisus Hristos impreuna cu
toti sfintii Sdi» 2%, Cdrui Domn se roaga si intdreascH inimile credin-
ciosilor din Tesalonic, incit s& se prezinte ei curati si sfinti inaintea lui
Dumnezeu si Tatal nostru la venirea Domnului ? S& ne raspundd acestia,
care pun pe Duhul pe aceeasi treaptd cu ingerii, care sint trimisi sd im-
plineasca diferite slujbe. Insd nu au (ce sd rdspunda). De aceea, si asculte
§i alt text in care Duhul este numit in mod clar «Domn». «lar Domnul,
zice (Apostolul), este Duh», si in continuare : «Ca de la Duhul, ca de la
Domnul» 297, Si pentru a nu 14sa nici un pretext de contradictie, voi cita
cuvintul insusi al Apostolului: «Pentru cé pind astdzi aceeasi mahrama
rdmine neridicatd cind se citeste Vechiul Testament, si numai in Hristos
este datd la o parte. Cind insa (cineva) se intoarce la Domnul,

(Col. 165) mahrama este datd la o parte (pentru el). Iar Domnul este
Duhul» 28, Ce sens are aceasta 2 C# cel ce staruie asupra sensului obis-

295, II Tes. 111, 5.

296. I Tes, I1I, 12—13.

297. II Cor. I11, 17—18.

298. II Cor, 111, 14 si 16—17.
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nult al literei (Vechiulul Testament) $i se ocupd de dispozitiile juridice,
se aseam¥n4 unui (om) care gi-a acoperit inima cu un val. Suferd aceasta
pentru cé nu stie cd odatd cu venirea lui Hristos observarea ad-litteram
a legii a fost abrogat4, ca tipurile au devenit adevdr. Lidmpile pélesc in
prezenta soarelui; la fel si legea inceteaza si profetiile amutesc cind se
aratd Adevirul. Cel care a reusit sd patrundd adincul sensului legii si,
indepdrtind ca pe un véal obscuritatea ei, sd ajungd la cele tainice, a
imitat pe Moise — care, pe cind vorbea cu Dumnezeu, isi scotea
mahrama 2 — si a trecut de la liter3 la Duh. Astfel mahramei de pe fata
lul Moise i corespunde obscuritatea prescriptiilor legii, iar intoarcerii
la Domnul (ii corespunde) contemplarea duhovniceascd. Deci, acela care,
pe cind citeste legea, nu se opreste la literd si vine cétre Domnul (aici
Domnul este numit Duh), devine asemenea lui Moise, care avea fata sla-
vitd de cind i S-a ardtat Dumnezeu. C&ci dupd cum (lucrurile) aflate in
preajma culorilor stralucitoare se coloreazi si ele de la coloritul care le
scalds, la fel si cel care priveste cu ochii curati citre Duhul — datorita
slavei Aceluia — se transformd devenind mai luminos, pentru cd ade-
viérul Duhului ii lumineazd inima ca o lumind. Aceasta inseamnd spusa
«este transformat de slava Duhului (care devine) slava sa proprie» 300,
(Aceastd slavd) nu este putind, ci este pe mdsura posibilitatilor celui lu-
minat de Duhul. Nu te rusinezi, omule, de Apostolul care zice cad tem-
plul lui Dumnezeu sinteti si Duhul lui Dumnezeu locuieste in voi ?» 3L,
Oare a fost cinstitd vreodatd locuinfa robului cu numele de templu ?
Nu cumva cugeté ceea ce nu se cuvine cei ce socotesc Scriptura ca inspi-
ratd de Dumnezeu, pentru ci a fost compusd sub inspiratia Sfintului
Duh ?
XXII

Dovadd a comuniunii dupd fire a Duhului cu Tatdl si cu Fiul (scoasd)
din faptul cd este la fel de greu (ca si Acestia) de contemplat

Superioritatea firii Duhului iese in evidentd nu numai din faptul ca
are aceleasi denumiri si este pdrtas la actiunile Tatdlui si ale Fiului, ci
si din faptul c3 este la fel de greu de contemplat. Pentru cd, cele ce
Domnul spune despre Tatil si despre Fiul, ca fiind mai presus de mintea
omeneascl, aceleasi zice si despre Duhul. «Pdrinte drepte, lumea nu
Te-a cunoscut» 32, Aici prin (cuvintul) «lume» nu infelege universul al-
c¥tuit din cer si pamint, ci vietuitoarele acestea trecatoare, care sint su-

299, Jes. XXXIV, 34
300. II Cor. 111, 18.
301. I Cor. 111, 16.
302. Ioan XVII, 21.
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puse la nesfirgite transform#ri. Vorbind despre Sine, (Domnul) zice :
«Incd putin si lumea nu M& va mai vedea, insid voi M vedeti» 303, Ajci
jarési numeste «lume» pe cei care sint atasati vietii materiale si tru-
pesti, pe cei care acceptd adevarul numai (daca il vad) cu ochii (lor
trupesti). Acestia, datoritd necredintei in inviere, nu aveau si vadd cu
ochii inimii pe Domnul nostru. Exact aceleasi (lucruri) a spus si despre
Duhul : «Duhul adevidrului, zice, pe care lumea nu-L poate primi, pentru
¢d nu-L vede, nici nu-L cunoaste. Voi insa Il1 cunoastefi pentru ca ri-
mine la voi» 304,

Omul trupesc, fiindcd nu are cugetul exersat cu contemplarea sau,
mai degrab3 pentru cé este afundat ca in noroi in cugetdri trupesti, nu
poh‘te sd priveascad spre lumina spirituald a adevarului., De aceea, «lu-
mea», adicd oamenii robiti pornirilor trupesti, nu primesc harul Duhului,
dupd cum ochiul bolnav (nu suportd) raza soarelui. Insd ucenicilor — de
curdfenia vietii cdrora Domnul insusi dd m&rturie — le recunoaste deja
de acum capacitatea de a contempla pe Duhul. «Pentru c&, zice, voi deja
sintefi curati din cauza cuvintului pe care vi l-am vorbit» %, «De aceea,
lumea nu-L poate primi (pe Duhul) pentru cd nu-L vede. Voi, insd, I
cunoasteti, pentru cé locuieste intru voi» 3%, Acelasi lucru zice si Isaia :
«Cel ce a intdrit pdmintul si cele de pe el, Cel ce di suflare poporului
(ce trdieste) pe el si pe Duhul celor ce Il dispretuiesc» 307, Pentru c&
cei care trec peste cele padmintesti si se ridicd deasupra lor au fost so-
cotiti vrednici de darul Sfintului Duh. Prin urmare, cum trebuie si-L
socotim si cum sd-L cinstim dup& cuviintd pe Cel pe Care lumea nu-L in-
cape si numai sfintii I1 contempld, datoritd curdtiei inimii lor 2

XXIII
A enumera atributele Duhului inseamnd a-L sldvi

Se crede cé fiecare dintre ingeri 3% se afld intr-un anume loc. Pen-
tru cd ingerul care s-a prezentat lui Corneliu nu era in acelasi timp si
lingd Filip 3%, nici cel ce se intrefinea cu Zaharia la jertfelnic 319 nu se
afla in acelasi timp in cer, la locul sdu. Din contrd, despre Duhul se
crede cd a lucrat simultan in Avacum si in Daniil

303. Ioan XIV, 19,

304. Ioan X1V, 17,

305. Ioan XV, 3.

306. Ioan X1V, 17,

307. Isaia XLII, 5.

308. In cazul de fati prin «celellate puteri» intelege pe ingeri.
309. Fapte VIII, 26; X, 3.

310. Luca I, 11.
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{Col. 169) pe cind se afla in Babilon 3!, c& a fost alaturi de leremia
la cascadd 312 5i cu Iezechiel la (riul) Chobar 313, «Pentru cd Duhul Dom-
nului a umplut lumea» 314 (zice inteleptul Solomon), iar psalmistul ex-
clamd: «Unde sa md ascund de Duhul T&u si de fata Ta wunde sd
fug 2» 315, §j profetul (adaugd) : «Pentru cd Eu sint cu voi, zice Domnul,
si Duhul Meu S-a s&ldsluit in mijlocul vostru» 316, Deci, pe Cel ce este
pretutindeni si impreund cu Dumnezeu, de ce naturd se cuvine a-L so-
coti 2 (De natura Celui care) cuprinde toate sau (de natura celui care
este) limitat la anumite locuri, asa cum am vézut cd este (natura) inge-
rilor 2 Cine ar putea sd spund (aceasta) ? Prin urmare, pe Cel divin dupd
fire, necuprins dupd mérime si puternic in lucréri, sd nu-L preamdrim ?
S& nu-L slavim ? Eu socotesc cd a-L slavi nu inseamnd nimic altceva de-
cit a enumera atributele Lui minunate. Incit, dacd ne vor porunci
sd nu amintim de bunurile primite de la El, in tot cazul, expunerea atri-
butelor Lui echivaleazd cu cea mai mare slava.

Pentru cd nici pe Dumnezeu, Tatdl Domnului nostru lisus Hristos,
nici pe Fiul S&u Unul-Né&scut nu putem altfel sd-L slavim, decit numai
enumerindu-Le, dupa puterea noastrg, faptele minunate.

XXIV

Prin compararea cu creaturile cdrora li se aduce slavd se combate
nesdbuirea celor ce nu sldvesc pe Duhul

Apoi, orice om este incununat cu slavd si cu cinste 317, iar slava,
cinste si pace se promite oricui face binele 38, Existd si o slava aparte a
lui Israil : «A lor, zice (Apostolul) este infierea, slava si inchinarea» 319,
Psalmistul vorbeste si despre o slavd a sa (cind afirmd): «Cind slava
mea iti va cinta» 320 si : «Ridica-te slava mea» 321, Dupd Apostolul (Pavel}
existd o slava a soarelui, a lunii si a stelelor 322, iar (darea legii care s-a
fdcut) slujitoare a condamndrii (a avut loc) in slavd 323, Deci, atitea (fi-

311. Dan. X1V, 33.
312, Ier. XX, 2.
313. lez. I, 1.

314. Int. Sol. I, 7.
315. Ps. XLVIII, 7.
316. Agheu II, 4—35.
317, Ps, VIII, 6.
318. Rom. 11, 10.
319. Rom. IX, 4.
320. Ps. XXIX, 13.
321. Ps. XVI1I, 2.
322. I Cor. XV, 41,
323. II Cor. 11, 8.
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inte si lucruri) fiind sldavite, tu vrei ca dintre toate numai Duhul sd nu
fie slavit, cind (Apostolul) zice cd slujirea Duhului se face in slava?
Pentru ce Duhul nu este vrednic a fi slavit,

(Col. 172) cind, dupd Psalmist, mare este slava dreptului ? 3% Nu ii
se pare cd prin aceste cuvinte te afli in situatia de a atrage asupra-ii
pdcatul care nu se iartd 232 Dacd omul, care se mintuieste prin faptele
dreptétii, slaveste incad si pe cei care se tem de Domnul, cu atit mai
mult nu trebuie sa lipsim pe Duhul de slava ce I se cuvine. «Fie slavit,
zic (adversarii), dar nu impreund cu Tatdl si cu Fiul». $i ce rafiune are
faptul de a imagina alt loc pentru Duhul, indatd ce au pdarasit pe cel
rinduit de Domnul si sd-L lipsim de pdrtédsia la slava pe Cel care pretu-
tindeni este unit cu divinitatea : la mdrturisirea credintei, la botezul iz-
bavirii, la sdvirsirea minunilor, locuind in sfinti si (impdrtind) harismele
celor ce I se supun ?

Pentru ca absolut nici un dar nu ajunge la creaturi férd (ajutorul)
Duhului, si nici mdcar un cuvint nu sint in stare sd spund (Apostolii)
cind se apdard (in procesul care li se face) pentru Hristos, dacd nu sint
intdriti de Duhul, dupd cum am fost invadtati in Evanghelie de Domnul
si Mintuitorul nostru 326, Nu stiu daca cineva (dintre cei care sint) partasi
ai Duhului Sfint va fi de acord sd trecem cu vederea toate acestea si ui-
tind partdsia intru toate a (Duhului), s&-L separdm de Tatdl si de Fiul.
Deci, unde s&-L rinduim ? Impreund cu creaturile ? Dar, intreaga crea-
turd (zice Scriptura) este sclavd, pe cind Duhul elibereazd. «Pentru cd
unde este Duhul Domnului acolo este libertatea» 327, Desi as putea aduce
multe (argumente) pentru a demonsira ¢d nu se cuvine a numadra pe
Duhul Sfint printre creaturi, voi amina pentru altd datd aceastd discutie.
Pentru cd, dacd am aduce propriile noastre argumente si am combate
{argumentele) invocate de adversari — dupd cum importanta problemei
0 impune — va fi nevoie (sd {inem) discursuri lungi, si extensiunea car-
tii ar obosi pe cititori. De aceea, ldsind aceastd problemd (pentru o abor-
dare ulterioard), sd revenim la cele de care ne preocupdm.

S8 examindm pe fiecare in parte. (Duhul) este bun din fire, dupd
cum si Tatdl este bun si Fiul este bun. Creatura, din contrd, participd
la bundtate, alegind binele. (Duhul) cunoaste adincurile lui Dumne-
zeu 328, pe cind creatura cunoaste pe cele de negrait prin mijlocirea Du-

324. Ps. XX, 6.

325. Matei XII, 31.

326. Matei X, 19—20; Luca XII, 11—12,
327. II Cor. 111, 17.

328. I Cor. I1, 10.
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hulul. (Duhul) este creator al vietii, Impreund cu Dumnezeu (Tatél), Cel
care pe toate le Insuflefeste, si cu Fiul, Care dd viatd. «CHcl, zice
(Apostolul), Cel ce a inviat pe Hristos din morii va insufleti si trupurile
noastre muritoare,

(Col. 173) prin Duhul S&u, Care locuieste in voi» 329, Jar (Domnul)
zice 1 «Oile Mele ascultd glasul Meu si Eu le dau viatd vesnica» 330, Dar
si Duhul face viu, zice (in altd parte) 3!, i (Pavel) zice din nou: «Duhul
este viata spre indreptarea (voastrd)» 332, $i Domnul mérturiseste cd
«Duhul este Cel care face viu si cd trupul nu foloseste la nimic» 333,
Deci, (avind in vedere toate acestea), cum o sd socotim pe Duhul strdin
de puterea care dd viatd si sa-L rinduim intre creaturile care au nevoie
de viatd ? Cine este atit de rdutdcios, cine este atit de lipsit de darul
ceresc si de necunoscator al cuvintelor lui Dumnezeu, cine este atit
de lipsit de sperantele vesnice incit sd pund pe aceeasi treaptd pe Duhul
cu creatura si sd-L despartd de divinitate ?

«Nous, zice (adversarul), ni se dd Duhul de cdtre Dumnezeu, ca dar.
Or, de buna seam3, darului nu i se dau aceleasi onoruri ca Aceluia care
a ficut darul». Intr-adevar, Duhul este dar al lui Dumnezeu, insd este
dar care di viata. «Pentru cd, zice (Apostolul), legea Duhului vietii ne-a
eliberat» 334, Si este dar care da putere: «Pentru cd (zice Mintuitorul),
veli lua putere cind va veni Duhul Sfint peste voi» 335, Qare, pentru
acest (motiv) trebuie dispretuit ? N-a ddruit Dumnezeu si pe Fiul Sau ?
(El, zice Apostolul Pavel), Care n-a crufat nici pe Fiul S&u, ci L-a d&-
ruit pentru noi tofi, nu ne va darui impreund cu El toate (bunurile) 2» 336,
Si in alt loc : «pentru ca s& cunoastem cele ddruite nouad de Dumnezeu» 387,
intelegind prin aceasta taina intrupdrii. Nu au intrecut cei ce sustin
acestea chiar si nerecunostinta iudeilor, luind marea bundtate (a lui
Dumnezeu) drept motiv de blasfemie ? Ei dispretuiesc pe Duhul care ne
di indrdzneald si numim pe Dumnezeu Tatdl nostru. Pentru c& de
accea a trimis Dumnezeu pe Duhul Fiului S&u in inimile noastre care
strigd : Ava, adicd Tat& 338, pentru ca sd devind glas al Duhului, glas al
celor care L-au primit.

329. Rom. VIII, 11.
330. Ioan X, 27—28.
331, Ioan VI, 63.
332. Rom. VIII, 10
333, Toan VI, 63.
334, Rom, VIII, 2.
335. Fapte 1, 8.

336. Rom. VI1II, 32
337. I Cor. 11, 12.
338, Gal. IV, 6.
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XXV

Scriptura foloseste prepozifias¥ ¢y (in) locul prepozitiei oby
(impreund). In acelasi timp (se demonstreazd) cd conjuncfia xat (si)
are §i sensul prepozifiei sby (impreund)

Cum se face, zice (adversarul), c& Scriptura nu zice nicdieri cd Duhul
este sldvit impreund cu Tatal si cu Fiul, ci, evitind cu grija sd spuna
«impreund cu Duhul», a preferat pretutindeni, ca mai adecvatd in doxo-
logii, expresia «in el» 2 Eu insumi nu as zice cd prepozifia (&v) «inn»
prezintd un sens care cinsteste mai putin; din contrd, dacd este inte-
leasd corect, ridicd mintea la indltime foarte mare. De ‘altfel, am remar-
cat cd este adesea folositd (in Scripturd) in locul prepozitiei (sdv) «im-
preund». Ca in (textul): «Voi intra in casa Ta «in» olocauste» 340

(Col. 176) in loc de «impreund» cu olocauste. «S$i i-a scos in argint
si-in aur» !, adicd impreund cu argint si cu aur. Si textul : «Nu vei iesi
«In» puterile noastre» 342, in loc de «impreund cu» puterile noastre si mii
de asemenea (texte). Insd, cu deosebitd plicere (as vrea) sd aflu de la
noua intelepciune, in ce fel de doxologie a compus apostolul cu prepo-
zifia (8v) «in» dupd regula pe care acestia acum o formuleazi ca (ve-
nind) din Scripturd. Pentru cd nicdieri n-am aflat zicindu-se : «Tie (Ta-
talui) se cuvine cinstea si mdrirea prin Fiul T&du Unul-N&scut, in Duhul
Stint», (formuld) care le este mai familiard, s& zic asa, decit ins#si respi-
ratia. Pe fiecare dintre aceste (prepozitii) o putem gasi separat, dar nu
pot fi ardtate (toate) nicéieri in aceastd ordine. Daci (adversarii) aratd
minutiozitate in (cercetarea documentelor) scrise, s arate de unde au
luat (ceea ce sustin). Iar dacd acceptd un obicei, nici pe noi s nu ne
impiedice (sd facem acelasi lucru).

Noi folosim ambele expresii pentru c& ambele sint folosite de citre
credinciosi. Sintem convinsi c& prin ambele expresii se aduce aceeasi
slavd Duhului, iar cei care denatureazd adevarul sint adusi la tdcere
mai degraba prin acest cuvint (inteleg prepozitia (sbdv), cdreia acestia
acum i se impotrivesc), luat in locul conjunctiei (xai) «si». Pentru cd
este egal a zice : «Pavel si Silvan si Timotei» 33 si «Pavel, impreuns cu
Silvan si cu Timotei», intrucit legdtura numelor la fel se realizeazd
prin ambele expresii. Deci, dacd Domnul a zis: «Pe Tatal si pe Fiul si
pe Sfintul Duh», iar eu as zice : «Pe Tatél si pe Fiul, impreuné cu Sfin-

339. Pentru termenii conjunctie, prepozitie si particuld foloseste fiira prea mult
discerndmint corespondentii din limba greaca : cuvAlafy, pipa,%Exppasic, prac,

340. Ps. LXV, 13.

341. Ps. X1V, 37.

342. Ps. XLIII, 10.

343, I Tes. 1, 1.
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tul Duh», (aceasta inseamna) ¢l am spus allcova, in ceca ce privesle
pulerea ? Pentru legarca numelor cu conjunctia «si» (avem) multe madr-
turii. «Cici, zice (Pavel), harul Domnului nostru Iisus Hristos si dra-
rjostea lui Dumnezeu si Impdrldsirea Sfintului Duhs 34, Si in alta parte:
«\Va rog prin Domnul nostru Iisus Hristos si prin dragostea Duhului» *5,
Deci, dac& in locul (conjunctiei) «si» ne-am folosit de prepozitia (sdv)
«impreunds, ce diferentd am facut 2 Eu nu vad (deosebirea), afard numai
dacd cineva, (urmind legilor) reci ale gramaticii, preferd conjunciia ca
termen care sugereazd o unitate mai strinsd si respinge prepozitia. ~a
neavind aceeasi putere. Dar, dacd ar trebui sd ddm seama de acestea,
poate cd nu am avea nevoie de un discurs prea lung pentru a ne apdra.

(Col. 177). Acestia, insd, nu vorbesc (cu adevérat) despre vorbe,
nici despre sensul acesteia sau al acelei expresii, ci despre lucruri care
se deosebesc foarte mult ca putere si ca realitate. Din aceastd cauzd, si
pentrua faptul cd credinciosii folosesc fard discerndmint aceste vorbe,
dcestia incearcd sa impuna pe unele, iar pe altele sd le indeparteze din
Bisericd, Eu, insd, desi cu cele cite am spus am aratat folosul (prepo-
zitiei) (sbv), voi ardta si motivul pentru care parintii nostri, inca de tim-
puriu, au folosit aceastd prepozitie. Pentru c&, in afard de faptul cd pre-
pozitia (ebv) rdstoarnd cu aceeasi putere ca si conjunciia (xat) ratdci-
rea Jui Sabelie 395, stabileste ca si aceea deosebirea persoanelor, cum
vste cazul in textele : «Eu si Tatdl vom veni» 346 gi «Eu si Tatdl una sin-
tem» M7 ; pe deasupra atestd fara tdgadda comuniunea vesnicd si unitatea
fard sfirsit (a persoanelor). Pentru céd, cel ce zice ¢ Fiul este «impreuna
cu Tatdl», a exprimat (doud lucruri): deosebirea ipostaselor si comi-
niunea lor. Acest lucru il poate vedea cineva si In (relaiiile) omenesti.
Conjunctia (xal) indicd, oarecum, si comuniunea. De exemplu: «Pavel
st Timotei au navigat cdtre Macedonia, iar Tihic si Onisim au fost tri-
misi la Colose». Din aceste (afirmatii) reiese cd au sdvirsit acelasi lucru.
Insd, dacd auzim c# au navigat impreund si au fost trimisi impreuni,
sintem informati cd ei au implinit in colaborare actiunea. In felul acesta
oste nimicit Sabelie si odatd cu el ereticii diametral opusi (lui). Infeleg
pe cel care, prin intervale de timp, separd pe Fiul si pe Sfintul Duh de
Tatdl, Prepozitia (sdv) se deosebeste de prepozifia (év) prin faptul ca pe.
cind prepozitia (oby) indica relatia de comuniune dintre cei care se afid

344. II Cor. XIII, 13.

345. Rom. XV, 30.

345 a. Voind sd salveze cu orice pret realitatea si unitatea persoanelor Sfintei
Treimi, Sabelie a cdzut in greseala de a afirma cd unul este Dumnezeu, care S-a°
manifestat in decursul timpului, mai intii ca Tatd, apoi ca Fiu, apoi ca Duh Sfint. El
tinea unitatea firii, insd desfiinla Treimea ipostaselor.

346. Toan X1V, 23.

347, Toan X, 30.
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fn comuniune, ca de exemplu, relatia in care se afld cei care navigheaza
impreund, locuiesc fmpreund sau (intr-un cuvint) sivirsesc ceva in co-
mun, prepozitia (év) indicd relatia dintre (oameni) si obiectul in care
se afld atunci cind s-a’sdvirsit ceva. Cind auzim ca «navigheazé» si «lo-
cuiesc» ne si gindim la corabie si la casd. In limbajul obisnuit, aceasta
este deosebirea dintre aceste (prepozitii), dar ea poate fi gasitd ca si mai
mare de cdtre cei sirguinciosi. Eu insd nu am timp s& ma ocup de parti-
cule. Deci, fiindcd s-a demonstrat cad prepozitia (sbv) redd foarte semni-
ficativ ideea de unitate, incheiati cu ea legdmint, daca voiti, si incetati
rdzboiul implacabil si penibil (dus) impotriva ei. Ins&, cu toate ca pre-
pozitia are un sens atit.de semnificativ, daca

(Col. 180) place cuiva sd lege numele si sd-L sliveascd pe Domnul
folosind conjunciia (xai) dupd exemplul celor relatate in Evanghelia re-
feritoare la botez : «Pe Tatdl si pe Fiul si pe Sfintul Duh», fie si asa ni-
meni nu va face obiec}ii. Acestea fiind zise, dacd vi se pare (necesar),
hai s& depunem (armele). Dar, (ti-ai gésit) ; ar prefera s& li se taie limba
decit sd accepte aceastd expresie. Prin urmare, aceasta este chestiunea
care a dat nastere rdzboiului penibil si implacabil (dus) impotriva noas-
trd. Ei zic: sd aducem marire lui Dumnezeu «in Duhul Sfint», iar nu «si
Duhului» ; apoi, din tot sufletul, atribuie (prepozitiei) (¢v) sens care umi-
feste pe Duhul. De aceea, nu este fard importan{d sd vorbesc mai pe larg
despre aceasta. Cunoscind (argumentele) noastre, sint sigur cd vor
respinge (prepozitia) ca trddatoare, ca pe una care trece in tabdra celor
care aduc slavd Duhului.

XXVI
Diversele sensuri ale prepozitiei (év) sint aplicabile si Duhului

Cind am cercetat problema am ajuns la concluzia cd, desi prepozi-
tia év este mica si simpld, are multe si diverse sensuri. Cite sensuri se
dau prepozifiei év tot atitea se folosesc si in legdturd cu Duhul. Se
spune cd forma este «in materie», puterea «in» cel ce o primeste si obi-
ceiul «in» cel care il are, si multe altele. Intrucit Sfintul Duh este pu-
terea care desdvirseste fiintele rationale, are rolul de «formé». Pentru
cd acela care nu mai triieste dupd trup, ci, condus de Duhul lui Dum-
nezeu, devine a] lui Dumnezeu si se face asemenea chipului Fiului lui
Dumnezeu, se numeste duhovnicesc. Si ceea ce este la ochiul s&nitos
puterea de a vedea, acelasi lucru este lucrarea Duhului in sufletul curat.
De aceea, Pavel ureazd efesenilor ca ochii lor si fie luminati cu Duhul
intelepciunii 38, Si ceea ce este meseria pentru cel ce a deprins-o,

348. Efes. I, 17—18.
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acelasi lucru este si harul Duhuluj pentru cel ce l-a primit: este tot-
deauna prezent in el, chiar dacd nu lucreazd continuu. Dupd cum me-
scria este detinutd virtual de meserias, (chiar dacd n-o practicd) si de-
vine realitate atunci ¢ind se actioneazd dupd legile ei, la fel si Duhul:
exisld totdeauna in cei vrednici, insd lucreazd doar la nevoie (facin-
du-si vizibild prezenta) prin profetii, vindecdri sau alte lucrédri minu-
nate, In felul in care sdndtatea si cdldura rezidd in trup, in acelasi fel
Duhul rezidd in suflet; nu r&mine in cei care — datoritd instabilitatii
caracterului lor — resping cu usurin{d harul pe care l-au primit, (in cei
care) se aseamdnd lui Saul

(Col. 181) si celor 70 de bétrini ai fiilor lui Israil, in afard de Eldad
$i Medad — pentru c& dintre toti numai in acestia se pare cd a rdmas
Duhul — si, intr-un cuvint (nu rédmine) in oricare se aseamdnd aces-
tora prin preferinte. Si, dupd cum cuvintul se afld in suflet, sub forma
de gind si este exprimat cu (ajutorul) limbii, sub aceeasi formd se afld

$i Duhul Sfint (in noi) cind strigd in inimile noastre — de acord cu
duhul nostru — «Ava, Périnte» 349, cind vorbeste in locul nostru — asa
cum s-a spus — cd: «Nu sintefi voi cei care vorbiti, ¢ci Duhul Tatdlui

este Cel care vorbeste prin voi» 39, Apoi, Duhul este conceput ca tota-
litate (care insumeazd) pdrtile, in momentul impadr{irii harismelor. Pen-
tru cd (noi) toti sintem mddulare, unii altora, insd «avem harisme di-
ferite, dupd harul lui Dumnezeu cel dat noud» 351, De aceea, «Nu poate
ochiul s zicd miinii :,n-am nevoie de tine, nici capul picioarelor : n-am
nevoie de voin 352, Toate membrele alcdtuiesc impreund trupul lui Hristos,
in unitatea Duhului si isi trimit reciproc folosul (obtinut) din harisme.
Pentru ,cd Dumnezeu a pus mddularele in trup, pe fiecare dintre ele
cum a v01t Membrele se 1ngr1]esc de binele comun, dat fiind ca intre
ele existd simpatie, in virtutea unitdtii lor spirituale. De aceea: «dacd
suferd un madular, suferd toate méadularele; iar dacd este slavit un
midular, se bucurd toate madularele» 333, Si dupd cum pértile se unesc
intr-un tot, la fel si noi ca persoane sinfem unif{i in Duhul; pentru cé&
noi toti, ca un singur trup, am fost botezati intr-un singur Duh.

Desi curios, nu este mai putin adevirat cd Duhul este numit adesea
«loc» al celor care se sfintesc. Se va arata, insd, cd nici acest fel (de
a vorbi) nu injoseste pe Duhul, ci din contrd, Il cinsteste. Pentru ca
deseori Scriptura — pentru mai multd claritate — desemneazd notiuni
de ordin spiritual prin nume de lucruri. Am remarcat ci Psalmistul

349. Rom. VIII, 15,

350. Matei X, 20.

351, Rom. XII, 5—6; I Cor. XII, 4—11.
352. I Cor. XII, 12.

353. I Cor. XII, 26.



DASPRE BFINTUL DUR 77

zice despre Dumnezeu: «Fii mie apdr&tor, Dumnezeule, si loc de scé-
pare ca si md mintuiesti» 3%, iar despre Duhul zice (Scriptura): «latd
loc lingd mine §i stai pe piatr¥» 3%, (Prin cuvintul) «loc» ce altceva se
intelege dacd nu contemplarea in Duhul, (stare) in care aflindu-se
Moise, a putut sd vadd pe Dumnezeu, Care i se infdtisa in madsura in
care putea fi cunoscut ? Acesta este locul propriu pentru o veritabild
adorare, Zice (Scriptura): «la seama sd nu aduci olocaustele tale in
orice loc, ci in locul pe care il va alege Domnul Dumnezeul tdu» 356,
Care este deci olocaustul spirilual ¢ Este jertfa de laudd (adusd lui
Dumnezeu) %7. In care

(Col. 184) (alt) loc o aducem ? In «locul» Duhului, asa cum spune
Domnul : «Adevdratii inchin&tori se vor inchina Tatdlui in Duh si ade-
var» 38, Pe acest loc vdzindu-]l lacob, a zis: «Domnul se afld in acest
loc» 359, Duhul este cu adevdrat locul sfintilor. lar sfintii sint locul po-
trivit pentru Duhul, pentru cd se oferd ca locuintd lui Dumnezeu si
devin templul Lui.

(De exemplu) : Dupd cum Pavel vorbeste «in» Hristos (cind zice):
«Inaintea lui Dumnezeu, in Hristos vorbim» 38 si Hristos (vorbeste)
prin Pavel, asa cum Insusi indirect afirmd: «Ori cdutati dovada ci
Hristos vorbeste prin mine ?» 361, la fel (Apostolul) vorbeste «in» Duhul
despre taine, iar Duhul la rindul Sdu vorbeste prin e] 362,

Despre creaturi se spune de mai multe ori si in mai multe chipuri
8 au pe Duhul in ele; insd (vorbind) despre Tatil si despre Fiul, este
mai cucernic a zice cd (Duhul) «coexistd» cu ei, si nu cd «este in» ei.
Intr-adevér, despre harul (primit) de la El, (har) care locuieste in cei
vrednici si lucreazd (prin ei} cele ale Duhului, bine se spune cd se
afld in cei care il primesc. Insd, atunci cind vorbim despre existenta
cea mai inainte de veci si despre vietuirea fard incetare cu Fiul si cu
Tatdl, se cuvine (a folosi) verbe care exprimd unitatea Lor din veci. Or,
despre (fiinte) care existd impreund, nedespdrtite unele de altele, se
spune la propriu cd coexistd. Zicem, de exemplu, despre cdldurd, cd
existd in fierul inrosit, (dar si cd) coexistd cu focul. (Zicem) despre si-
ndtate cd existd in trup, iar despre viatd cd coexistd cu sufletul. Astfel,
acolo unde unitatea este proprie (lucrurilor si fiintelor), naturald si de

354. Ps. XXX, 2.

355. Ies. XXXIII, 21.

356. Deut. XII, 13—14.

357. Ps. XLIX, 14.

358. Ioan 1V, 21.

359. Fac. XXVIII, 16,

360. II Cor. 11, 17.

361. II Cor. XIII, 3.

362. I Cor. XIV, 2 si XIV, 11.
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nedespdrtit, se foloseste mai corect prefixul odv (con), pentru cd suge-
reazd ideea de unire inseparabild. Insd acolo unde harul Duhului poate
sd vind, dar sa si dispard, pe bund dreptate se foloseste verbul «a
exista in», chiar dacd harul rd@mine uneori fdrd incetare in cei care l-au
primit, datoritd statornicei lor inclinatii cdtre bine. Incit, atunci cind
avem in vedere slava personald a Duhului, I1 considerdm cu Tatal si
cu Fiul, iar cind ne referim la harul care lucreazd in cei care l-au pri-
mit, zicem cd Duhul este in noi. Si doxologia pe care o aducem «in
Duhul» nu dd madrturie despre slava Lui, ci despre slabiciunile noastre ;
(prin aceasta) ardtam c& singuri nu sintem capabili nici lauda sd aducem,
cd puterea noastrd vine de la Duhul Sfint, de céatre Care fiind intdriti,
aducem multumirile noastre Jui Dumnezeu pentru binefacerile pe care
le-am primit. (Fiecare dintre noi) primeste ajutorul Duhului, unul mai
mult, . altul mai pufin, — pe mdsura curdtirii de rdautate — pentru a
aduce jertfe de lauda lui Dumnezeu. Iatd, deci, un fel

(Col. 185) de .a aduce slavd, cu cucernicie, «in Duhul», desi este
foarte greu sd afirme cineva cd are in sine pe Duhul lui Dumnezeu si
ca aduce slavd, fiind infelepiit de harul Sau. .Cu toate acestea, Pavel
foloseste expresia: «Socotesc cd si eu am pe Duhul lui Dumnezeu» 363
si in alt loc (zice) : «Depozitul cel bun pdstreazd-l1 cu ajutorul Duhului
Stint care locuieste in noi» 3%, $i despre Daniil (s-a zis) cd: «Duhul
lui Dumnezeu era in el» 3%, (Acest lucru se poate spune despre) oricine
se aseamand acelor (oameni) dupd virtute.

Al doilea sens, corect si acesta, este cd dupd cum in Fiul vedem pe
Tatdl, la fel in Duhul (vedem) pe Fiul. Inchinarea in Duh lumineazd
mintea noastrd. Acest lucru il deducem din cele ce a spus (Iisus) sama-
rinencei 366, Aceasta, amdgitd de obiceiul locului, (credea) cd adorarea
se cuvine a se face intr-un anumit loc; Domnul a invatat-o cd inchi-
narea ,trebuie si se facd in Duh si adevir, intelegind cé El este ade-
varul. Adorind pe Fiul, adordm pe Cel ce este chipul lui Dumnezeu si
Tatdl ; adorind pe Duhul adordm pe Cel ce aratd in Sine divinitatea Dom-
nului. De aceea si in adorare Duhul Sfint este nedespdrtit de Tatdl si
de Fiul. Si dacd te afli in afara harului Duhului, nici nu vei adora cu
adevdrat ; iar dacd te misti inlduntrul Lui, cu nici un fel nu-L vei sep'aia
de Dumnezeu. Pentru cd este imposibil sd vadd cineva chipul lui Dum-
nezeu cel nevdzut, fdrad iluminarea Duhului. Prin iluminarea. Duhului
vedem strilucirea slavei lui Dumnezeu, adicd pe Fiul, iar de la Fiul ne
ridicdm cu mintea la Tat&l, a C4rui imagine si pecete este Fiul.

363. I Cor, VII, 40.
364. II Tim. 1, 14.
365. Dan. V, 11.
366. Ioan 1V, 24,
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XXVII

Cum «a inceput a se folosi prepozifia sbv (con) si care este sensul
ei. In acelasi timp (se vorbeste) si despre legile nescrise ale Bisericii.

«Deci, pentru ce, zic ei, pe cind prepozitia év (in) se potriveste in-
decsebi Duhului si este in stare (sd exprime) toate sensurile pe care le
poate avea, afi introdus aceastd prepozitie noud si ziceti (sbv) «impreuna
cu Duhul», si nu «in Duhul Sfint 2». Folosifi un limbaj care nu este nici
necesar, nici aprobat de Biserici. Ca prepozitia «in» nu este atribuita
(in. Sf{inta Scripturd) exclusiv Duhului Sfint si cd este atribuitd in mod
egza! si Tatalui si Fiului, s-a spus mai inainte 37, Socotesc cd s-a vorbit
suficient si despre faptul ca nu numai nu imputineaza ceva din slava
Duhului, ¢i (din contrd) ridicd mintea celor ce nu sint in intregime
pervertiti, la cea mai mare indliime.

-(Col. 188). R&mine sd spunem cum a inceput (sd se foloseascd) pre-
pozitia obv (Impreund), care sint sensurile ei si ca nu contravine celor
relatate in Scripturd.

Dintre dogmele pdstrate in Bisericd, pe unele le avem din invd{a-
tura scrisd, iar pe altele le-am primit din traditia apostolilor. Ambele
(for=e de transmitere) au aceeasi putere pentru credintd. $i oricine are
o initiere cit de micd in chestiunile bisericesti nu va ridica obiectii
(impotriva acestei afirmatii). Fiindcd, dacd am incerca sd lasam la o
parie obiceiurile (care n-au temei) scris, ca si cind n-ar avea mare in-
serrnatate, am gresi, pagubind Evanghelia in cele esenfiale. De exemplu,
a +& amintesc de primul si cel mai obisnuit: ce temei scris au cei
‘aze sperd in numele Domnului nostru lisus Hristos si se insemneze
cu semnul crucii ? Din ce scriere am invdtat sa ne intoarcem spre ra-
sdrit in timpul rugdciunii ¢ Care dintre sfin{i ne-a ldsat in scris cu-
vini:le epiclezel, (care se rostesc) in timpul sfinfirii piinii (sfintei) Euha-
rist’i si al potirului binecuvintdrii 2 Nu ne multumim cu acele (cuvinte),
pe care le aminteste Apostolul sau Evanghelia (si de aceea) inainte si
duci Euharistie zicem si altele, pentru cd stim din invatatura nescrisa
cd au mare putere in sdvirsirea tainei. In virtutea cdror scrieri bine-
cuvintdm apa botezului, untdelemnul ungerii.si pe cel care se boteazi ?
Nu in virtutea traditiei (transmise) in mod tainic 2 In care scriere avem
terrei pentru ungerea cu untdelemn 2 Obiceiul de a,afunda de trei ori
pe cmul (care se boteazd) de unde il avem ? Si celelalte obiceiuri le-
gate de botez, cum este lepddarea de satan si de ingerii lui, in care
scriere (isi au temeiul) ? Nu (provin toate acestea) din invéatdtura
périntilor nostri pastratd in taina,

(]

~

367. Capitolul XV,



80 SFINTUL VASILE CEL MARE

(Col. 189) care bine au stiut cd prin tdcere se péstreazd caracterul
sacru al tainelor ¢ De altfel, cum era posibil sd fie exprimat in scris
sensul acelora pe care nici sd le vadd nu este permis celor neinitfiati ?
Oare ce a voit marele Moise cind a dispus sd nu fie accesibile tuturor
toate (incéaperile) templului ? 368 Celor intinati nu le-a permis sa intre nici
mdcar in curtile templului. Acceptind pe cei curati in primele curti,
numai pe levifi i-a socotit vrednici sd aducd jertfe lui Dumnezeu 39, $i
dupd ce a rinduit cd sacrificiile, olocaustele si oricare altd slujhd sd
fie facutd de preoti, numai unuia dintre ei a permis sd intre in sanc-
tuar 3%, si nici acestuia totdeauna, ci intr-o zi a anului si la o anumitd
ord, pentru ca inmarmurit de unicitatea si neobisnuinfa (privelistei) sa
contemple cu fricd Sfinta Sfintelor 3., Moise, in infelepciunea sa, stia
bine cd usor dispretuieste cineva ceea ce este obisnuit si accesibil, pe
«cind ceea ce este depdrtat si (constituie) o raritate este considerat in
mod natural foarte insemnat. In acelasi fel, apostolii si pdrintii, care au
rinduit de la inceput cele ale Bisericii, au pdstrat in taina si in tdcere
caracterul sacru al tainelor. Altfel, inceteazd sd fie taind ceea ce cu
usurintd poate fi aflat de oricine. Un fel de tdcere este obscuritatea de
care se serveste Scriptura, prin care ingreuiazd intelegerea dogmelor
in folosul cititorilor. Pentru acest motiv, pe cind (noi) toti privim spre
rdsdrit in timpul rugdciunilor, putini sint aceia care stiu cd (in felul
acesta)

(Col. 192) cdutdm spre vechea patrie, spre paradisul pe care l-a
sddit Dumnezeu in Eden, (care se afla) la rdsdrit 372, Facem rugdciuni
stind in picioare, in zi de duminicd, dar nu cunoastem to}{i motivul.
{Facem aceasta) nu numai pentru a ne reaminti prin aceastd pozitie,
in ziua invierii, de harul care ni s-a dat — de faptul cd am inviat im-
preund cu Hristos si cd trebuie sd privim catre cele de sus — ci si pen-
tru ca (aceasta zi) pare sd fie chipul veacului viitor. De aceea, desi este
inceputul zilelor (sdptdminii), nu a fost numitd de Moise prima, ci una.
«Pentru cd, zice (Scriptura), s-a facut seard si s-a fdacut dimineaid (si
a avut loc) o zi» 873, ca si cum aceeasi zi avea sd aibd loc de mai multe
ori. Aceastd zi este una si in acelasi timp a opta si (simbolizeazd) pe
acea cu adevdrat una si a opta zi, la care s-a referit Psalmistul in
unele suprascrieri ale psalmilor 3" ; este starea care se va ardta dupd

368. Num. 1V, 20.

369. Num. XVII, 21—22,
370. Ies. XXX, 10.

371. Lev., XVI, 2.

372. Fac. 11, 8.

373. Fac. 1, 5.

374. Ps. VI si X1
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acest timp, ziua cea fard de sfirsit, care nu cunoaste seard nici a doua
zi, acel veac netrecdtor si fird sfirsit. Prin urmare, Biserica fisi in-
vatd fiii sd se roage in aceastd zi stind in picioare, pentru ca prin con-
tinua reamintire a vietii celei far& de sfirsit, sa nu neglijeze (s&-si pro-
cure) merindele (necesare) in vederea mutdrii (la altd viatd). Viata vi-
itoare, despre care credem cd va avea loc in veacul viitor, este simbo-
lizatd de toatd (perioada) Cincizecimii, Cdci acea zi una si prima, in-
multitd de sapte ori cu sapte, alcdtuieste perioada de sapte sdptdmini
sfinte ale Penticostarului. Incepind cu Duminica, se reia acel ciclu de
50 de ori, sfirsind cu Duminica. In felul acesta (aceasti perioadd) se
aseamdnd vesniciei, care, ca intr-o miscare ciclicd, incepe de la un
punct si la acelasi punct ajunge. Biserica ne-a invéatat cd in aceastd
perioadd sd facem rugdciuni stind in picioare, pentru ca si ne ridicdm
cu mintea de la cele prezente la cele viitoare. Dupéd fiecare ingenun-
chere ne ridicdm pentru a ardta cd datority pacatului am cédzut la pd-
mint, insd datoritd iubirii de oameni a Celui care ne-a creat, am fost
chemati in cer.

(Col. 193). Nu-mi va ajunge o zi ca sd vorbesc despre invdtaturile
nescrise ale Bisericii. Dar le las pe celelalte 375, Prin urmare, cind exista
atitea (invdtdturi) nescrise, care au atita insemndtate pentru credin-
&3, nu ne vor permite (sd folosim) un cuvint care ne-a venit de la
Parinti, pe care noi l-am gdsit mentinindu-se in virtutea unui obicei
quasi-natural, in Bisericile care pdstreazd dreapta credin{d, (un cuvint) a
cdrui ratiune nu este micad si nu putin contribuie la intdrirea credinei?

S-a spus, deci, care este insemndtatea fiecdreia (dintre cele doud)
expresii. Se va spune acum in ce se potrivesc si in ce diferd intre ele.
1Deosebirea) nu merge pind la contrazicere si fiecare dintre ele con-
tribuie, dupd specificul propriu, la intdrirea credintei. Prepozitia év
se foloseste indeosebi cind se exprimd relatia dintre Duh si noi, iar pre-
pozifia obv, cind se exprimd comuniunea Duhului cu Dumnezeu. De ace-
ed, ne folosim de ambele expresii: de una, pentru a sublinia valoarea
Duhului, de alta, pentru a afirma c